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Registro: 2025.0000414438

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0003667-12.2025.8.26.0521, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ agravante LUIZ
FERNANDO DA SILVA FILHO, é agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente sem voto), TOLOZA NETO E AIRTON VIEIRA.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
HUGO MARANZANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO EM EXECUGCAO PENAL n°
0003667-12.2025.8.26.0521

32 Camara de Direito Criminal

Agravante: Luiz Fernando da Silva Filho

Agravada: Justiga Publica

Execucao: 0004652-52.2023.8.26.0520

VOTO n° 6667

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. Remigio da pena.
Estudos. Aprovagdo no ENCCEJA. Recurso defensivo
visando a reforma da r. decisdo que indeferiu a remigdo.
Impossibilidade. Sentenciado que foi aprovado no referido
exame com a conclusdo do ensino fundamental antes do
inicio do cumprimento de sua pena. Nao houve efetivo
estudo destinado a conclusdo da etapa. Jurisprudéncia do
STJ e precedentes deste Tribunal de Justica. Decisdo
mantida. Recurso desprovido.

Cuida-se de recurso de Agravo em
Execucédo Penal, formulado pelo executado Luiz Fernando da
Silva Filho, contra decisdo judicial proferida em 21.03.2025, pelo
MM. Juiz de Direito do Departamento Estadual de Execucdes
Criminais da 10? Regido Administrativa Judiciaria - DEECRIM da
102 RAJ — Sorocaba - SP, que indeferiu pedido de concessao de
remicdo da pena em decorréncia da aprovacao no Exame
Nacional para Certificacdo de Competéncias de Jovens e Adultos
(ENCCEJA) em favor do sentenciado (fls. 108/109).
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Irresignada, a Defesa requer a reforma da
decisdo impugnada com a concessao do beneficio da remicéo de
pena, alegando que o sentenciado preenche todos os requisitos
necessarios, conforme estabelecido na Resolucdo 391/2021 do

Conselho Nacional de Justica (fls. 1/9).

Regularmente processado o recurso, o
Ministério Publico apresentou contraminuta (fls. 120/122), sendo
mantida a decisao recorrida pelo juizo a quo pelos seus proprios
fundamentos (fl. 123).

A d. Procuradoria Geral de Justica

manifestou-se pelo desprovimento do agravo (fls. 134/135).

Decorrido o prazo para que as partes se
manifestassem acerca de eventual oposicdo ao julgamento
virtual, nos termos do art. 1°, da Resolucdo n° 549/2011, com
redacdo estabelecida pela Resolucdo n® 772/2017, ambas do
Colendo Orgdo Especial deste Egrégio Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo, ndo houve oposicdo a essa forma de

julgamento.
E o breve relatério.
O recurso nao merece acolhimento.

Formulado pedido de remigcao da pena por

aprovacdo no Exame Nacional para Certificagdo de
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Competéncias de Jovens e Adultos (ENCCEJA) obtida no ano de

2019, o d. Magistrado indeferiu o pleito nos seguintes termos:

“ .E fundamental ressaltar que a remicdo ndo se
resume simplesmente a reduzir o tempo de
encarceramento, mas sim a promover a aquisicado
de novos conhecimentos, o que facilita a
reintegragcdo social do apenado. Ndo deve ser
limitada a qualquer forma de "estudo" que né&o
contribua efetivamente para a ressocializagdo. Ou
seja, deve ser vista como um incentivo para
buscar o aprimoramento intelectual, e ndo como
uma atividade burocratica e sem valor para o
desenvolvimento intelectual ou para o curriculo

escolar.

Embora a norma ndo estipule requisitos
especificos de escolaridade para participar do
Exame  Nacional  para Certificacgo  de
Competéncias de Jovens e Adultos (ENCCEJA),
sua finalidade €& clara:  promover o
desenvolvimento intelectual do apenado e, por
consequéncia, sua reintegragdo social. Caso
contrario, bastaria que um individuo com
formagdo avangada se inscrevesse no exame do
ensino fundamental ou médio, sem qualquer
ganho educacional ou esforgo real, apenas para
obter vantagens na remi¢cdo de sua pena. Este

néo é o propdsito da normativa.
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Conselho Nacional

No caso em tela, o documento juntado as fls. 90
demonstra que o reeducando ja havia concluido o
ensino  fundamental antes do inicio do
cumprimento da pena, carecendo de logica a
participagdo no exame cujos conhecimentos e
certificacdo ja detinha, a ndo ser Uunica e
exclusivamente pela redugdo do tempo da pena a
qualquer titulo. Incabivel, portanto, a remigdo
requerida, vez que tal situacdo diverge da

finalidade da norma.”

Correta a r. decisao.

A Resolugdo n° 391, de 10.05.2021, do

de Justica revogou expressamente a

Recomendacgao n° 44/2013, passando a regular integralmente as

disposicdes das orientagcdes antecedentes sobre o instituto da

remicao de penas e, em se tratando de aprovacdo no ENCCEJA

(Exame Nacional para Certificagdo de Competéncias de Jovens e

Adultos) ou no ENEM (Enxame Nacional do Ensino Médio), aduz

0 seguinte:

“Art. 3°. O reconhecimento do direito a remigdo de
pena pela participagdo em atividades de
educacgédo escolar considerara o numero de horas
correspondente a efetiva participagdo da pessoa
privada de liberdade nas atividades educacionais,
independentemente de aproveitamento, exceto,
quanto ao ultimo aspecto, quando a pessoa tiver
sido autorizada a estudar fora da unidade de

privacdo de liberdade, hipotese em que tera de
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comprovar, mensalmente, por meio da autoridade
educacional competente, a frequéncia e o
aproveitamento escolar. Paragrafo unico - Em
caso de a pessoa privada de liberdade ndo estar
vinculada a atividades regulares de ensino no
interior da unidade e realizar estudos por conta
propria, ou com acompanhamento pedagdogico
n&o-escolar, logrando, com isso, obter aprovagao
nos exames que certificam a conclusdo do ensino
fundamental ou médio (Encceja ou outros) e
aprovacdo no Exame Nacional do Ensino Médio -
Enem, sera considerada como base de calculo
para fins de cbébmputo das horas visando a
remigdo da pena 50% (cinquenta por cento) da
carga horaria definida legalmente para cada nivel
de ensino, fundamental ou médio, no montante de
1.600 (mil e seiscentas) horas para os anos finais
do ensino fundamental e 1.200 (mil e duzentas)
horas para o ensino médio ou educacdo
profissional técnica de nivel médio, conforme o
art. 4° da Resolugdo CNJ 3/2010 do Conselho
Nacional de Educagdo, acrescida de 1/3 (um
tergo) por concluséo de nivel de educagéo, a fim
de se dar plena aplicacdo ao disposto na Lei
7.210/1984, art. 126, § 5°”.

Ocorre que, in casu, como bem observado
pelo il. promotor de justica em contrarrazbes, conforme
documento juntado a fl. 99, o agravante foi aprovado no referido
exame e obteve a conclusdo do ensino fundamental no ano de
2019, portanto, antes de iniciar o cumprimento de sua pena, alias,

antes mesmo da pratica do fato criminoso que ensejou sua
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condenac&o, ambos ocorridos em 2023 (fls. 42/43).

Assim, vé-se que nao houve efetivo

desenvolvimento de estudo destinado a conclusido do ensino

fundamental durante o periodo de carcere, portanto, ndo ha que

se falar em remigdo por conclusdo dessa etapa do ensino pela

participacdo e aprovacdo no ENCCEJA que, frisa-se, ocorreu

antes mesmo do inicio do cumprimento da pena.

Justica:

Nesse sentido, o C. Superior Tribunal de

“..A atividade ressocializadora do estudo (e
nao a realizagdo de prova ou vestibular)
continua a ser o fato gerador da remigao. A
Resolugédo n. 391, de 10/5/2021, do CNJ néo
elencou a realizagdo do Enem ou Encceja como
hipotese de abatimento da pena, mas apenas
como instrumento de avaliagcdo e certificagdo do
aprendizado por esforco do proprio preso. A
resolucdo estabeleceu diretrizes a serem
observados pelo Poder Judiciario para o
reconhecimento do direito previsto no art. 126 da
LEP... O acréscimo de saber ocorre uma vez. Os
estudantes  concluem o ensino infantil,
fundamental e o médio. Para quem ja tem o
diploma, a opgcdo é ingressar na educagao
superior e nao refazer a educagao basica. Os
ciclos de aprendizagem s&o constantes
progressos. Assim, na hipétese de realizagao
do Enem por quem ja possui o diploma de

conclusao do ensino médio, seja com lastro
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no art. 126 da LEP, ou na Resolugao n. 391, de
10/5/2021, do CNJ, se mostra indevida a
remicao de até 100 dias de pena, porque
existe a certeza de que ndo houve estudo
autodidata das 1.200h do nivel de escolaridade
durante os regimes semiaberto e fechado.
Data vénia, ndo ha falar em interpretagdo mais
benéfica da norma conforme o0s principios da
fraternidade, da cidadania ou da dignidade, pois
néao existiu esforco do condenado, durante a
execugdo penal, para se instruir e adquirir novos
conhecimentos e habilidades.” (REsp n.
1.913.757/SP, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Sexta Turma, j. 07-02-2023).

Nesse sentido mesmo sentido, esta E.

Céamara de Direito Criminal:

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. REMICAO
POR  ESTUDO. Aprovagdo  parcial no
ENEM/2022. Insurgéncia do sentenciado. Pleito
de reforma de decisdo que indeferiu pedido de
remicdo de pena pela aprovacdo parcial no
Enem/2022. Impossibilidade. Agravante que ja
possuia o segundo grau completo quando
ingressou no sistema prisional e que n&o
alcangou as notas minimas em todas as areas do
conhecimento quando participou do Enem/2022.
Exame apdés o ano de 2017. Apresentagcdo de
simples comprovante de participagdo com notas.
Decisdo mantida. RECURSO DESPROVIDO.
(TJSP; Agravo de Execugdo Penal 0006314-

96.2024.8.26.0041; Relator (a): Marcia Monassi;
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Orgdo Julgador: 32 Camara de Direito Criminal:
Séo Paulo/DEECRIM UR1 - Unidade Regional de
Departamento Estadual de Execugdo Criminal
DEECRIM 12 RAJ; Data do Julgamento:
24/06/2024; Data de Registro: 24/06/2024)

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL — REMICAO
DE PENAS — ENEM — RECURSO DEFENSIVO:
pleito de reforma da deciséo que indeferiu o
pedido de remicdo de penas pelo estudo (ENEM)
— né&o acolhimento — auséncia de certificado de
aprovagdo — exame apos o ano de 2017 — nivel
superior completo antes do ingresso no
sistema prisional — precedentes — RECURSO
DE AGRAVO DEFENSIVO NAO PROVIDO. "A
aprovagdo no Exame Nacional do Ensino Médio
(ENEM), previsto na Resolucdo CNJ n° 391 de
10.05.2021, encontra amparo legal no arcabougo
juridico patrio como remigdo de penas, com
espeque no principio da fraternidade e da
interpretagdo extensiva in bonam partem do art.
126, § 5° da Lei de Execugédo Penal, desde que
realizado anteriormente ao ano de 2017 - até
quando implicava conclusédo do ensino medio -,
né&o violando, portanto, o principio da legalidade,
desde que devidamente comprovada a
aprovagao através de certificado emitido pelo
o6rgdao competente e ndao tenha completado o
ensino médio ou superior antes do ingresso
no sistema prisional. Sua admissdo, além de
servir como redutor do tempo de

encarceramento e de ociosidade carceraria,
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ressoa como importante instrumento de
aquisicado de conhecimentos e de
ressocializagdo, com vistas a futura reinsergcao
do condenado no seio da sociedade”. (TJSP;
Agravo de Execucéo Penal
0007313-31.2023.8.26.0026; Relator (a): Jayme
Walmer de Freitas; Orgdo Julgador: 32 Cdmara de
Direito Criminal; Bauru/DEECRIM UR3 - Unidade
Regional de Departamento Estadual de Execugéo
Criminal DEECRIM 3% RAJ; Data do Julgamento:
01/11/2023; Data de Registro: 01/11/2023)

Assim, ndo ha que se falar em
interpretacdo extensiva para favorecer o participante que ja
ostentava a conclusao do ensino fundamental quando ingressou

no sistema prisional.

Logo, a r. decisao recorrida nao comporta

reparos.

Ante o exposto, nega-se provimento ao
recurso defensivo, mantendo-se, na integra, a r. decisao de

primeiro grau.

HUGO MARANZANO

Relator
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