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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1006604-74.2024.8.26.0565, da Comarca de Sao Caetano do Sul, em que ¢ apelante
LEILA TOLENTINO DE CARVALHO (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado TIM
S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente sem voto), ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI E CARMEN
LUCIA DA SILVA.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
SA MOREIRA DE OLIVEIRA

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel n°® 1006604-74.2024.8.26.0565
Comarca: Sao Caetano do Sul

Apelante: Leila Tolentino de Carvalho
Apelado: Tim S/A

TJSP — 332 Camara de Direito Privado

(Voto n° SMO 50278)

ACAO DECLARATORIA — Emenda peti¢io inicial —
Determinagdo de comparecimento presencial da autora
perante o cartério para ratificacdo do seu desejo processual
ou juntada de nova procuragdo com firma reconhecida —
Aplicagdo de diretriz da Corregedoria Geral de Justica —
Medidas necessarias para evitar a utilizacdo abusiva do
Poder Judiciario — Litigancia predatéria que ¢é realidade
inegavel e ja objeto de analise pelo Superior Tribunal de
Justica — Tema 1198 — REsp 2021665/MS — Inércia —
Sentenca de extingdo mantida.

Apelacdo ndo provida.

Trata-se de apelagdo interposta por LEILA
TOLENTINO DE CARVALHO (fls. 198/208) contra a sentenca de fls. 91/92,
proferida pelo MM. Juizo da 52 Vara Civel da Comarca de Sao Caetano do
Sul, Dr. Dagoberto Jeronimo do Nascimento, que, nos autos da acéo
declaratéria de prescricdo de divida c.c. pedido de indenizagao por dano
moral e inexigibilidade de débito movida em face de TIM S.A., extinguiu o
processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso |, do
Cddigo de Processo Civil.

Faz a apelante resumo da acgdo. Alega que a
procuracdo encartada nos autos cumpre com todos os requisitos legais
preconizados, pela propria legislagao que institui o ICP-Brasil. Entende que
o0 meio eletrénico utilizado para a assinatura € um meio pratico e moderno, e
sem custo para a autora. Sustenta que demonstrou por varias vezes a
autenticidade da procuragcdo e a legitimidade para a propositura da
demanda. Postula o provimento do recurso, com a reforma da sentenca,

com o prosseguimento do pleito.
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Contrarrazdes apresentada (fls. 239/244).

E o relatério.

Recebo o recurso em seus regulares efeitos.

Nao existiu preparo por ser autora beneficiaria da
gratuidade judiciaria (fl. 39).

Nao ha arguicao de intempestividade.

Assim, presentes os pressupostos, conhego o
recurso, mas lhe nego provimento.

A apelante propés demanda em face da apelada,
pretendendo a declaragdo de prescricao de divida, a inexigibilidade do
débito e a indenizacio por danos morais.

Em decisdo saneadora (fls. 43/44), o MM. Juizo 'a
quo' determinou a emenda da peti¢ao inicial, dentre outras, requerendo o
comparecimento pessoal da autora perante o cartorio, no prazo de quinze
dias, munida de documento préprio e original com foto, para ratificagdo do
seu desejo processual ou, caso a autora preferisse, a juntada de nova
procuragcdo, contemporanea e especifica para o feito, com firma
reconhecida.

A apelante emendou a inicial (fls. 47/48) pedindo
a aceitacdo do instrumento de procuragao apresentado com a inicial, mas
sem reunir o instrumento de procuragcdo com firma reconhecida solicitado.

E sobreveio a sentencga.

Em que pesem as insurgéncias da apelante, o
MM. Juizo 'a quo' fez aplicar orientagbes da Corregedoria Geral de Justica,
que tem atribuicdo para fiscalizar, em carater geral e permanente, as
atividades dos érgéos e servigos judiciarios de primeira instancia (cf. art. 28
do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo).

O Comunicado CG n° 2/2017 é resultado de
estudos realizados pelo Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda,
visando impedir a utilizagdo abusiva do Poder Judiciario, principalmente em

acdes com pedidos de exibicAo de documentos, de declaracdo de
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inexisténcia de débito, de consignagdo em pagamento ou atinentes ao dever
de informar. Nele, assim como no Comunicado CG n° 29/2016, ha a
indicacdo de boas praticas a serem adotadas pelos julgadores em cenario
de multiplicidade de demandas com caracteristicas comuns.

Ora, as partes tém o direito de obter em prazo
razoavel a solugdo integral do mérito, incluida a atividade satisfativa (art. 4°
do Cdédigo de Processo Civil). E, nesse contexto, conforme prescricdo do
art. 321 do Cddigo de Processo Civil, cabe ao julgador determinar a
correcao do que seja capaz de impedir isso.

Entendendo pela legalidade da determinagao,
julgamentos dessa Colenda Camara:

‘“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Interposi¢éo contra decisdo que
impdés ao agravante a juntada de procuragdo com firma
reconhecida, ou de declaragdo de proprio punho (também com
reconhecimento de firma) informando que possui conhecimento
da acdo em curso. Determinacdo que se alinha as
recomendacgbes da Corregedoria Geral da Justica de Sdo Paulo,
exaradas no Comunicado CG n.° 02/2017, cuja finalidade
consiste na preservagédo de boas praticas, diante da constatagéo
de elevado numero de agcbes da mesma espécie, e da possivel
utilizagdo abusiva do Poder Judiciario pelas partes e advogados.
Decisdo  mantida”. (TJSP; Agravo de Instrumento
2280015-35.2023.8.26.0000; Relator: Mario A. Silveira; (')rgéo
Julgador: 33% Cémara de Direito Privado; Foro Regional XII -
Nossa Senhora do O - 12 Vara Civel; Data do Julgamento:
07/11/2023; Data de Registro: 07/11/2023)

“ACAO DECLARATORIA DE PRESCRICAO DE DIVIDA E
INDENIZACAO DE DANO MORAL — Determinagédo de juntada,
pela autora, de procuragcdo com firma reconhecida — Decisdo em
consonéncia com os Comunicados CG n° 29/2016 e CG n°
02/2017, da Corregedoria Geral de Justica deste Tribunal —
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Medida necessaria para coibir fraudes na propositura de
determinadas agbes judiciais — Decisdo mantida — Agravo de
instrumento né&o provido’. (TJSP; Agravo de Instrumento
2279967-76.2023.8.26.0000; Relator: Sa Duarte; Orgdo Julgador:
332 Camara de Direito Privado; Foro Regional Xll - Nossa
Senhora do O - 12 Vara Civel; Data do Julgamento: 20/10/2023;
Data de Registro: 20/10/2023)

‘AGRAVO DE INSTRUMENTO — RESPONSABILIDADE CIVIL —
ACAO DECLARATORIA DE PRESCRICAO DE DIVIDA
CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS — JUIZ
A QUO DETERMINOU JUNTADA DE PROCURACAO COM
FIRMA RECONHECIDA SOB PENA DE EXTINCAO DO
PROCESSO — COMUNICADOS CG n° 29/2016 e CG n® 02/2017
- MEDIDA NECESSARIA PARA COIBIR FRAUDES NA
PROPOSITURA DE DETERMINADAS ACOES JUDICIAIS —
DECISAO MANTIDA — AGRAVO NAO PROVIDO’. (TJSP; Agravo
de Instrumento 2275676-33.2023.8.26.0000; Relator: Luiz Eurico;
Orgéo Julgador: 332 Camara de Direito Privado; Foro Regional XII
- Nossa Senhora do O - 12 Vara Civel; Data do Julgamento:
19/10/2023; Data de Registro: 19/10/2023)

Ademais, registro que a determinacdo nao fere
prerrogativa do advogado, tampouco coloca em duvida a idoneidade dele,
compbe sim dever do julgador em velar pela prestagao jurisdicional
adequada, razoavel e efetiva, nos termos do art. 139 do Codigo de
Processo Civil. Infelizmente, ndo ha como se negar a existéncia da litigancia
predatdria, inclusive tema (1198) de recurso repetitivo perante o Superior
Tribunal de Justica (REsp 2021665/MS).

Portanto, a sentenga nada mais fez do que aplicar
as diretrizes da Corregedoria Geral de Justica para a situagao.

Sem a adequada emenda, nao houve
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regularizacdo da representacdo processual, pressuposto objetivo do
processo, autorizando o indeferimento da peti¢cao inicial (arts. 321, paragrafo
unico, e 485, inciso |, do Cddigo de Processo Civil).

Sem reparos a sentenca.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso.

Sem fixacdo de honorarios de sucumbéncia em
desfavor do apelante pela sentenca, razao pela qual deixo de aplicar o art.
85, § 11, do Cddigo de Processo Civil.

SA MOREIRA DE OLIVEIRA

Relator
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