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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002317-23.2024.8.26.0483, da Comarca de Presidente Venceslau, em que ¢
apelante/apelado EVALCIRA MARTINS DE SOUSA, ¢ apelado/apelante
ASSOCIACAO DOS APOSENTADOS MUTUARISTAS PARA BENEFICIOS
COLETIVOS - AMBEC.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual do Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 1) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao recurso da autora, prejudicado
o recurso da ré. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), JOSE PAULO CAMARGO MAGANO E JOAO
BATTAUS NETO.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
GUILHERME SANTINI TEODORO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel: n° 1002317-23.2024.8.26.0483

Apelantes e reciprocamente apelados: Evalcira Martins de Sousa e Associagdo dos
Aposentados Mutuaristas para Beneficios Coletivos — Ambec

Voto n°. 7100

ASSOCIACAO. Descontos indevidos em  beneficio
previdenciario. Sentenca de parcial procedéncia. Recursos
das partes. Majora¢do da reparagdo por dano moral
arbitrada em R$ 3.000,00. Admissibilidade. Adequagdo as
circunstancias do caso. Arbitramento em R$ 5.000,00.
Precedentes. Apelacdo da autora provida, prejudicado o
recurso da ré.

Da respeitavel sentenca de relatorio adotado de parcial
procedéncia de agdo declaratoria de inexisténcia de relagdo juridica, reparacdo por danos
morais ¢ devolu¢ao em dobro dos valores descontados indevidamente (i) a autora apela para
majora¢do da indenizac¢do por danos morais para R$ 20.000,00 e (ii) a ré para exclusdo ou
diminui¢do da condenagio a esse titulo.

Recursos tempestivos e respondidos, preparado somente o
da ré por ser a autora beneficiaria da gratuidade.

E o relatorio.

A sentenca julgou parcialmente procedentes os pedidos para
declarar a inexisténcia de relagdo que culminou nos descontos no beneficio previdenciario
da autora, com a denominac¢do " CONTRIB. AMBEC 0800 023 1701, bem como condenar
a ré a restituir a autora o valor descontado mensalmente de seu beneficio em dobro e a
reparagdo por danos morais no importe de R$ 3.000,00.

Cinge-se a controvérsia ao dano moral.

Evidentemente ndo foi mero aborrecimento trivial a autora
ser privada de parte de exiguo beneficio previdenciario imprescindivel para o seu sustento.

O desconto indevido consumiu parte do exiguo saldo
disponivel da autora, aposentada, causando-lhe desequilibrio financeiro e presumiveis
dificuldades para custeio de despesas necessarias ao proprio sustento, de modo que a
situacdo, longe de configurar mero aborrecimento trivial ou cotidiano, atingiu com
gravidade a tranquilidade psicologica da autora, impingindo-lhe angustia e afligdo ante a
perspectiva de continuidade dos descontos e dificuldades correlatas.

Dai a ocorréncia de danos morais.

No tocante a reparacdo, o arbitramento hd de realizar-se
com prudéncia e moderacdo, conforme os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, sem ignorar a condi¢do das partes, a natureza da falha e a extensao do
dano. O montante ndo pode ser infimo nem excessivo, devendo corresponder a realidade do
gravame.

Presentes tais parametros, considerando os descontos
mensais desde agosto de 2023 (fls. 29), mesmo ndo existindo restricdo cadastral ou
cobranca vexatoria, a quantia de R$ 3.000,00 mostrou-se insuficiente, devendo ser
aumentada para R$ 5.000,00, com corre¢cdo monetaria desde a publicacdo deste acérdao
(Stimula 362 do STJ) e juros moratérios a partir da data do ilicito absoluto (Sumula 54 do
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STJ) (agosto de 2023). A reparagdo pecuniaria ndo pode ser fonte de enriquecimento,
tampouco inexpressiva (RT 742/320).

Nesse sentido, em casos semelhantes:

ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA C/ PEDIDO DE REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. Sentenga de parcial procedéncia. Insurgéncia da parte autora.
Acolhimento parcial. Inequivoco abalo pelo desconto de valor da aposentadoria. Quantum
da indeniza¢do que deve ser arbitrado em R$ 5.000,00. Valor que esta de acordo com
recentes precedentes desta Corte. Restituicdo em dobro. Sentenga reformada em parte.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. (TJSP; Apelagao Civel
1011127-57.2024.8.26.0007; Relator (a): Clara Maria Aratjo Xavier; Orgdo Julgador: 8
Camara de Direito Privado; Foro Regional VII - Itaquera - 2* Vara Civel; Data do
Julgamento: 16/02/2025; Data de Registro: 16/02/2025).

APELA CA~ 0. RESPONSABILIDADE CIVIL. Acgdo
declaratoria de inexisténcia cumulada com danos morais e repetigdo do indébito —
Procedéncia, em parte, para determinar a devolu¢do dos valores indevidamente
descontados, de forma simples, e condenar a ré ao pagamento de danos morais fixados em
R$ 3.000,00. Apelagdo da autora para pleitear a majorag¢do da indeniza¢do por danos
morais, bem como devolu¢do em dobro — Descontos ndo autorizados em beneficio
previdenciario referentes a contribui¢do associativa — llicitude dos descontos que enseja o
dever de indenizar - Incidéncia da restitui¢do em dobro (art. 42, paragrafo unico, do CDC),
nos termos de recente pronunciamento do STJ — Dano moral configurado — Majora¢do do
quantum da indenizagdo para R$ 5.000,00 — Precedentes desta Corte — Honordrios
advocaticios sucumbenciais arbitrados em 20% do valor atualizado da condenacdo, nos
termos do art. 85, §2° do CPC. Recurso provido em parte. (TJSP; Apelacdo Civel
1003404-79.2023.8.26.0408; Relator (a): Enio Zuliani; Orgdo Julgador: 4* Camara de
Direito Privado; Foro de Ourinhos - 2* Vara Civel; Data do Julgamento: 28/01/2025; Data
de Registro: 28/01/2025).

DESCONTO EM  BENEFICIO  PREVIDENCIARIO.
CONTRIBUICAO ASSOCIATIVA. Sentenca de parcial procedéncia. Insurgéncia do autor.
Acolhimento em parte. Requerido que promoveu descontos indevidos na aposentadoria do
autor. Auséncia de demonstra¢do de regular associa¢do a permitir os descontos efetuados.
Ato ilicito que importa na declaragdo de inexigibilidade de débito, com repeti¢do do
indébito em dobro, com incidéncia de corre¢do monetaria e juros de mora, ambos desde o
desembolso, nos termos do art. 398, do Codigo Civil. Dano moral "in re ipsa”
caracterizado. Indenizag¢do devida e ora fixada em R$ 5.000,00, que devera ser corrigida
monetariamente a partir do arbitramento (Sumula/STJ 362), com incidéncia de juros
moratorios a contar do evento danoso (Sumula/STJ 54). O calculo da correg¢do monetaria
observara o IPCA e os juros moratorios a taxa Selic, deduzindo-se dela o valor do indice de
atualizagdo monetaria. Arts. 389, "caput” e pardagrafo unico, e 406, "caput” e paragrafos
do CPC. Verba sucumbencial de responsabilidade da requerida (Sumula/STJ 326).
Honorarios, contudo, que devem ser fixados por equidade no caso concreto, nos termos dos
decidido pelo STJ no julgamento do Tema n° 1.076. Senten¢a reformada em parte. Recurso
provido em parte. (TISP; Apelagdo Civel 1000945-58.2024.8.26.0218; Relator (a): Schmitt
Corréa; Orgio Julgador: 3* Camara de Direito Privado; Foro de Guararapes - 1* Vara; Data
do Julgamento: 14/11/2024; Data de Registro: 14/11/2024).

Em suma, a r. sentenga ¢é reformada unicamente para
majorar a reparagdo por danos morais, nos termos acima expostos.

Até a vigéncia da Lei 14.905/2024 a corregdo monetaria
sera apurada conforme tabela pratica deste Tribunal de Justica e a taxa de juros moratorios
sera de 1% ao més, observando-se a partir de 30/8/2024 as regras dos artigos 389 e 406 do
Cddigo Civil, em sua nova redagio.
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Majoro os honorarios advocaticios fixados em desfavor da
ré de R$ 1.500,00 para R$ 2.000,00, aplicando-se a Simula 326 do STJ, segundo a qual “na
agdo de indeniza¢do por dano moral, a condenag¢do em montante inferior ao postulado na
inicial ndo implica sucumbéncia reciproca.”

Dou provimento ao recurso da autora, prejudicado o apelo
daré.

E como voto.

GUILHERME SANTINI TEODORO - relator.
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