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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2112387-50.2025.8.26.0000, da Comarca de Guaruja, em que € agravante
FRANCISCO ROBERTO DA SILVA MARTINS, é agravado AYMORE CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 222 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte deciséo:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAMPOS
MELLO (Presidente sem voto), HELIO NOGUEIRA E JULIO CESAR FRANCO.

Sao Paulo, 29 de abril de 2025.
NUNCIO THEOPHILO NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2112387-50.2025.8.26.0000

Agravante: Francisco Roberto da Silva Martins (Justica Gratuita)
Agravado: Banco Aymoré — Crédito, Financiamento e Investimento S/A
Origem: 32 Vara Civel da Comarca de Guaruja

Juiz de 12 Instancia: Gustavo Gongalves Alvarez

EMENTA: DIREITO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRATO BANCARIO. RECURSO NAO PROVIDO.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que
indeferiu pedido de tutela proviséria de urgéncia em agdo
de modificagdo de cldusula contratual cumulada com
exibicdo de documento e consignagcdo em pagamento. O
agravante busca a revisdo de cldusulas contratuais
alegando abusividade na cobranga de juros e outros
encargos, pleiteando a ndo incluso de seu nome em
cadastros de inadimplentes e a manutengdo da posse do
veiculo.

II. Questdo em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) a possibilidade
de revisdo de cldusulas contratuais bancdrias sob
alegacdo de abusividade; (ii) a concessdo de tutela
proviséria para impedir a inclusdo do nome do agravante
em cadastros de inadimplentes e garantir a posse do
veiculo.

IIl. Razées de Decidir

3. Auséncia de prova inequivoca da verossimilhanga das
alegacdes do agravante quanto a abusividade das
cldusulas contratuais, ndo justificando a concessdo de
tutela provisoria.

4. A consignagdo em pagamento ndo afasta a mora, e a
incluso do nome em cadastros de inadimplentes é
permitida pelo Cédigo de Defesa do Consumidor.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso ndo provido.

Tese de julgamento: 1. A revisdo de cldusulas contratuais
bancdrias requer prova inequivoca da abusividade. 2. A
inclus@o em cadastros de inadimplentes é permitida, ndo
sendo cerceamento de direito.

Legislagdo Citada:

Cadigo Civil, art. 421, pardgrafo tinico.

Caodigo de Processo Civil, art. 300, art. 1.015, inciso I
Cddigo de Defesa do Consumidor, art. 43, §1°.
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Jurisprudéncia Citada:

*  STJ, REsp 1.757-SP, Rel. Min. Sdlvio de Figueiredo, j.
13.3.90, DJU de 9.4.90, p. 2.745.

e TSP, Agravo de Instrumento
2196431-36.2024.8.26.0000, Rel. Roberto Mac Cracken,
222 Camara de Direito Privado, j. 19/07/2024.

 STJ, REsp 1148296/SP, Rel. Min. Luiz Fux, Corte
Especial, j. 01/09/2010, D]e 28/09/2010.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento tirado em sede
de acdo de modificacdo de clausula contratual cumulada c.c. exibicdo de
documento e consignacdo em pagamento, face a decisdo do MM. Juiz de 12
Instancia de fls. 43/44, complementada as fls. 53 (ambas dos autos originarios),
que indeferiu o pedido de tutela provisoria de urgéncia e rejeitou os embargos
de declaracdo opostos pelo agravante. A. r. decisdo agravada, no ponto de
interesse, esta assim fundamentada:

Vistos.

Sendo discutiveis as teses aventadas na exordial e
considerando-se os principios do pacta sunt servanda,
autonomia privada, intervengdo minima e
excepcionalidade da revisdo contratual(pardgrafo tinico
do art. 421, CC), INDEFIRO o pedido de tutela antecipada,
ainda mais, porquanto em sede de cogni¢do sumdria,
depreende-se que a probabilidade do direito quanto a
abusividade da taxa de juros cobrada, bem como a
cobranga indevida de encargos se confundem com o
proprio mérito, e com ele serdo apreciadas apds o devido
contraditdrio e instrugdo, se o caso.

)"

O agravante op0s embargos de declaracdo, que

foram rejeitados pela deciséo de fls. 52, nos seguintes termos:

“Vistos.

Todas as questdes afetas a consignagdo de valores nesta
lide, de forma liminar, foram decidias e os embargos de
declaragdo apresentados tém, a evidéncia, nitido cardter
infringente, de modo que se torna descabido o seu
acolhimento porquanto ausente motivo que assim o
justificasse.

Conforme jd se decidiu, “doutrina e jurisprudéncia tém
admitido o uso de embargos declaratdrios com efeito
infringente do julgado, mas apenas em cardter
excepcional, quando manifesto o equivoco e ndo existindo
no sistema legal outro recurso para a correcdo do erro
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cometido” (ST] - 42 Turma, REsp. 1.757-SP, rel. Min. Sdlvio
de Figueiredo, j. 13.3.90, DJU de 9.4.90, p. 2.745).

Ausente a configuragdo de situagdo excepcional, REJEITO
os embargos de declaragdo interpostos, devendo o
embargante se socorrer dos meios legais caso ndo
concorde com a decisdo proferida.

Intime-se.”

Alega o agravante, em sintese, que: I) ingressou com
acao revisional c.c. pedido de consignacao e tutela de urgéncia cautelar, em vista
da cobranca de taxa de juros abusivas, além da capitalizacdo de juros,
cumulacdo da comissdo de permanéncia com juros moratérios e multa
contratual e por isso pleiteou a tutela antecipada provisOria para que o
agravado se abstivesse de inscrever seu nome em cadastros de inadimplentes,
bem como a consignacdo das parcelas incontroversas, mas os pedidos foram
rejeitados; II) estdo presentes o fumus boni iuris e 0 periculum in mora; e que a
consignacdo em pagamento afasta a mora e garante a protecdo ao nome e a
posse do veiculo; e III) a concessdo da medida liminar ndo causa danos ao
agravado, uma vez que a divida estd garantida pelo veiculo e sera feito o
depdsito judicial dos valores entendidos como devidos.

Requer a concessao de efeito ativo ao recurso, para
determinar a ndo inclusdo do nome do agravante em cadastros restritivos de
credito, a manutencdo da agravante na posse do veiculo e a autorizacédo para
depdsito em juizo das parcelas incontroversas e, ao final, o provimento do
recurso para reformar a r. decisdo agravada.

N&o houve oposicao ao julgamento virtual.

E o necessdrio a relatar.

O recurso foi tempestivamente interposto, € regular
na formacdo do instrumento e o preparo néo foi recolhido por ser o agravante
beneficiario da gratuidade processual (fls. 121).

A decisdo impugnada que versa sobre tutelas
provisorias pode ser desafiada por agravo de instrumento, conforme art. 1.015,
inciso |, do CPC.

Conheco, portanto, do recurso.

Antes de adentrar ao meérito, esclareco que, em
homenagem aos principios da celeridade e da economia processual, deixei de
determinar a intimacdo do agravado para apresentar contraminuta. Constitui
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nulidade insanavel a auséncia de intimacédo do(a) agravado(a), caso o desfecho
do recurso lhe seja desfavoravel.

Contudo, na hipdtese dos autos, verifica-se ser o
caso de manutencdo da r. decisdo de 12 Instancia, o que torna desnecessaria a
manifestacdo do agravado, que nada acrescentaria a formacdo do
convencimento do julgador.

Aplica-se, portanto, o principio “pas de nullité sans
grief”.

Nessa linha € o entendimento do Superior Tribunal
de Justica, firmado em sede de recurso especial repetitivo representativo de
controvérsia (REsp 1148296/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Corte Especial, julgado
em 01/09/2010, DJe 28/09/2010).

No tocante a questdo de fundo, o recurso néo
comporta provimento.

Trata-se, na origem, de acdo de modificacdo de
clausula contratual cumulada com exibicdo de documento e consignacdo em
pagamento, face a decisdo do MM. Juiz de 12 Instancia, que indeferiu o pedido de
tutela provisoria de urgéncia.

DispGe o art. 300 do CPC que a tutela de urgéncia
tem como pressuposto a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo.

No caso concreto, vé-se que O agravante quer
sujeitar o agravado ao recalculo das prestacdes de contrato bancario de
financiamento de veiculo, como se fosse possivel predizer quais clausulas desse
contrato sdo abusivas sob a perspectiva de juros remuneratorios abusivos e
capitalizados, inclusive dos demais encargos contratados.

A matéria é de alta controvérsia, a comecar pelas
conclusdes do calculo de fls. 33/34 dos autos originarios, que sacramenta uma
visdo unilateral sobre os juros, circunstancia suficiente a desautorizar o
depdsito de prestacdes em conta judicial pelo agravante, sendo que eventual
depdsito dessas prestacOes pelo agravante, além ndo evitar a mora, € por sua
conta e risco.

Assim, a elaboracdo de calculo unilateral ndo induz a
verificacdo da existéncia de prova inequivoca da verossimilhanca das alegacdes
ali lancadas.

Nesse sentido, o julgado desta Camara:

Agravo de Instrumento n®2112387-50.2025.8.26.0000 - Voto n°® 27088 (MH) 5



: — PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVO DE INSTRUMENTO — TUTELA
PROVISORIA — CONTRATO BANCARIO —
CONSIGNACAO DE VALOR OU NOVO CARNE E NAO
INCLUSAO DO NOME DO DEVEDOR EM CADASTRO
DE INADIMPLENTES — ALEGACAO DE INCIDENCIA
DE TAXAS ABUSIVAS — Ausentes os requisitos
previstos no artigo 300 do CPC, mormente a prova
inequivoca dos elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de danos ou o
risco ao resultado do processo, ndo hd que se
antecipar os efeitos da tutela jurisdicional
Ademais, quando esta é pedida na forma inaudita
altera pars, os elementos para o convencimento do
orgdo jurisdicional devem ser apresentados com
maior robustez, pois se trata de medida
excepcional. Recurso ndo provido. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2196431-36.2024.8.26.0000;  Rel.
Roberto Mac Cracken; Orgdo Julgador: 222 Cdmara
de Direito Privado; Julgamento: 19/07/202)

Nesse contexto, a pretensdo do agravante pelo
aspecto da seguranca juridica e da boa-fé objetiva insita a qualquer contrato, a
obrigacéo deve ser cumprida no tempo e no modo pactuado, sem margem para
a consignacao do incontroverso em conta judicial.

Também néo esta em condicBes de ser acolhida a
pretensdo alternativa, de consignacdo das parcelas segundo os valores
contratados, visto que o contrato é comutativo e sinalagmatico e tem como um
dos pontos de equilibrio o pagamento no tempo e no modo contratados.

Verifica-se que sua pretensdo, antes de visar a
consignacdo em pagamento, é acdo revisional de clausulas e encargos, com a
consignacao incidental de prestacGes por um valor recalculado que € o ponto
central da controvérsia.

A obrigacéo deve ser cumprida no tempo e no modo
solenizado, sem espaco para a consignacao do quantum em conta judicial, ainda
que seja integral, pelo s6 fato de ndo existir recusa do agravado ao recebimento
do seu crédito.

Além disso, o adimplemento das prestacdes, na
forma acordada, ndo obsta que o agravante obtenha a revisdo e, em sendo
procedente no todo ou em parte, o agravado reembolse o indébito. S6 ndo pode
pretender que o agravado deixe de recuperar o capital emprestado, pelo modo
contratado, apenas porque estdo sub judice 0s encargos incidentes, de plano
conhecidos, liquidos e certos.

Nesse sentido o teor da Simula n® 380 do Col. STJ:
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A simples propositura da agdo de revisdo de
contrato ndo inibe a caracterizacdo da mora do
autor.

De outro lado, caso o0 agravante se encontre
inadimplente, nada impede que o agravado promova a inclusédo de seu nome
nos cadastros de protecdo ao crédito.

Ademais, a providéncia pretendida pela agravante
ndo é exatamente da natureza da tutela de urgéncia, uma vez que o obstaculo a
inclusdo de desabono ao crédito ndo constitui a antecipacdo dos efeitos da
tutela buscada na pretensdo deduzida na peticdo inicial, que é de revisdo de
clausulas e recalculo dos juros remuneratérios do contrato de financiamento de
veiculo.

Ou seja, obstar o agravado de se valer da mora e do
inadimplemento da agravante equivale ao cerceamento do exercicio regular de
um direito, diante de uma pretensao que tem base unilateral.

Sem apresentar um valor alternativo confiavel, o
agravante pretende que o Judiciario chancele a inexecucdo de obrigacdo
livremente contratada e, ainda, a exima das consequéncias da mora, apenas
porgque se dispde a questionar 0s encargos, inclusive juros remuneratorios,
alias, prefixados e desde o inicio conhecidos.

O desabono de devedores nos servigos de protecdo
ao crédito ndo é abusivo ou ilegal. A iniciativa é prevista no Codigo de Defesa do
Consumidor, que admite, no seu art. 43, 81°, o cadastro negativo por periodo de
até cinco anos.

Por esses mesmos fundamentos, ndo é possivel
preservar a posse direta do veiculo financiado, porquanto tal matéria ndo se
relaciona com objeto do presente feito, qual seja: a revisdo de clausulas do
contrato bancario.

Contudo, nada obsta que o agravante manifeste seu
inconformismo, se o0 caso, em eventual acdo de busca e apreensédo do bem, caso
venha a ser intentada pela instituicdo financeira requerida.

Portanto, vistos estes aspectos, ndo se justifica a
reforma da decisdo impugnada.

Posto isto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso.

Nuncio Theophilo Neto
Relator
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