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Registro: 2025.0000416777

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1071803-83.2024.8.26.0002, da Comarca de Séo Paulo, em que ¢ apelante/apelado
AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A, ¢ apelado/apelante
ELTON EUCLIDES FERNANDES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso da ré e deram provimento em parte ao recurso do
patrono do autor, por VU, de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALBERTO
GOSSON (Presidente sem voto), MONICA DE CARVALHO E ANTONIO
CARLOS SANTORO FILHO.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
AUGUSTO REZENDE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao n° 1071803-83.2024.8.26.0002

Apelante/Apelada: Amil Assisténcia Médica Internacional S/A
Apelado/Apelante: Elton Euclides Fernandes

Interessado: Joao Luiz Antonio

Comarca: Sao Paulo

Juiza de primeiro grau: Heloisa Assungao Pereira Pandini
Voto n° 25686

Plano de saude. Cobertura. Fornecimento de
medicamento indicado para tratamento de céncer
de mama. Lynparza (olaparibe). Alegacdo de
auséncia de enquadramento nas diretrizes de
utilizagédo previstas no rol da ANS. Circunstancia
que ndo Iimpede a cobertura na espécie.
Taxatividade afastada pela Lei n° 14.454/2022.
Existéncia de prescricdo médica. Precedente do
STJ. Custeio devido. Precedentes. Honorarios
sucumbenciais. Base de calculo. Ordem
preferencial do art. 85 § 2° do CPC.
Arbitramento sobre o valor da causa. Dificil
mensuragdo da condenagdo ou do proveito
econémico final. Recurso da ré improvido, provido
em parte o do patrono do autor.

RELATORIO

A r. sentenca de fls. 174/177, cujo relatério se
adota, julgou procedente o pedido para “o fim de tornar definitiva
a tutela concedida as fls. 58/59 e determinar que requerida a
fornecga/custeie o medicamento 'Olaparibe’, conforme relatério do
médico de fl. 22. Em raz&o da sucumbéncia, condeno a requerida
ao pagamento das custas e despesas processuais, além de
honorarios advocaticios a parte contraria, que fixo em
R$ 2.000,00, por equidade, pois ha desproporcdo entre o alto
valor da causa e a menor complexidade da acao, na forma do
artigo 85, §8°, do CPC".
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Embargos de declaragao foram rejeitados (fls. 191).

Apela a ré, sustentando, em resumo, que o
medicamento solicitado ndao se enquadra nas diretrizes de
utilizacdo do rol da ANS e, portanto, excluido da cobertura,
conforme clausula expressa, razdo pela qual nao houve qualquer
ilicitude na negativa.

Também apela o patrono do autor, para postular
que a base de calculo da verba honoraria seja fixada conforme
determina o art. 85, § 2°, do CPC.

Recursos tempestivos, acompanhados de
comprovante de preparo e contrarrazoados.

E o relatorio.

ARGUMENTACAO E DISPOSITIVO

Na Corte consolidou-se jurisprudéncia no sentido
de que “Havendo expressa indicacdo médica, é abusiva a
negativa de cobertura de custeio de tratamento sob o argumento
da sua natureza experimental ou por ndo estar previsto no rol de
procedimentos da ANS” (Sumula n° 102) e de que “Havendo
expressa indicagdo medica, n&o prevalece a negativa de
cobertura do custeio ou fornecimento de medicamentos
associados a tratamento quimioterapico” (Sumula n° 95).

Posicao em harmonia com o entendimento ha muito
formado no STJ, segundo o qual “o plano de saude pode
estabelecer quais doencas estdao sendo cobertas, mas nao que
tipo de tratamento esta alcangcado para a respectiva cura” (Resp.
n° 668.216/SP, 32 T., Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, j.
15/03/2007).

Por outro lado, embora tenha afirmado a
taxatividade do rol de procedimentos da ANS, o STJ observou

que ela nao é absoluta:
Apelagdo Civel n° 1071803-83.2024.8.26.0002 -Voto n° 25686 3



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

“Ndo havendo substituto terapéutico ou esgotados o0s
procedimentos do rol da ANS, pode haver, a titulo excepcional, a
cobertura do tratamento indicado pelo médico ou odontélogo
assistente, desde que (i) ndo tenha sido indeferido expressamente,
pela ANS, a incorporacdo do procedimento ao rol da saude
suplementar; (ii) haja comprovagdo da eficacia do tratamento a luz da
medicina baseada em evidéncias; (iii) haja recomendagbes de 6rgdos
técnicos de renome nacionais (como Conitec e Natjus) e estrangeiros;
e (iv) seja realizado, quando possivel, o dialogo interinstitucional do
magistrado com entes ou pessoas com expertise técnica na area da
saude, incluida a Comissao de Atualizagdo do Rol de Procedimentos
e Eventos em Saude Suplementar, sem deslocamento da
competéncia do julgamento do feito para a Justica Federal, ante a
ilegitimidade passiva ad causam da ANS (EREsp n. 1.886.929-SP e
EREsp n. 1.889.704-SP).

Ademais, em 22.09.2022 entrou em vigor a Lei
n° 14.454/2022, que alterou o art. 10 da Lei n° 9.656/98,
afastando o carater taxativo do rol da ANS:

“Art. 10. ...

§ 12. O rol de procedimentos e eventos em saude
suplementar, atualizado pela ANS a cada nova incorporagéo, constitui
a referéncia basica para os planos privados de assisténcia a saude
contratados a partir de 1° de janeiro de 1999 e para os contratos
adaptados a esta Lei e fixa as diretrizes de atengcdo a saude.

§ 13. Em caso de tratamento ou procedimento prescrito por
medico ou odontblogo assistente que ndo estejam previstos no rol
referido no § 12 deste artigo, a cobertura devera ser autorizada pela
operadora de planos de assisténcia a saude, desde que:

- exista comprovagdo da eficacia, a luz das ciéncias da
saude, baseada em evidéncias cientificas e plano terapéutico; ou

- existam recomendagbes pela Comissdo Nacional de
Incorporagdo de Tecnologias no Sistema Unico de Satde (Conitec),
ou exista recomendagéo de, no minimo, 1 (um) 6rgéo de avaliagdo de
tecnologias em saude que tenha renome internacional, desde que
sejam aprovadas também para seus nacionais."

No caso em exame, o relatério médico que instruiu
a inicial confirma a pertinéncia e a eficacia do tratamento
quimioterapico com a utilizacdo do farmaco olaparibe, bem como
atesta que a sua realizacao é imprescindivel para a melhora do
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estado de saude do paciente, portador de cancer de mama
(fls. 22/24).

Por outro lado, a jurisprudéncia recente do C. STJ é
firme no sentido de que “o fato de o medicamento antineoplasico
nao estar listado no rol da ANS ou de sua prescricdo nao estar
enquadrada na diretriz de utilizacado estabelecida pela autarquia
nao autoriza a recusa de cobertura pela operadora do plano de
saude” (REsp n. 2.098.930/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 20/8/2024, DJe de 22/8/2024).

Afinal, “A Diretriz de Utilizagdo (DUT) deve ser
entendida apenas como elemento organizador da prestacao
farmacéutica, de insumos e de procedimentos no ambito da
Saude Suplementar, ndo podendo a sua funcdo restritiva inibir
técnicas diagnodsticas essenciais ou alternativas terapéuticas ao
paciente, sobretudo quando ja tiverem sido esgotados
tratamentos convencionais e existir comprovacao da eficacia da
terapia a luz da medicina baseada em evidéncias” (REsp n.
2.037.616/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para
acordao Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Segunda Secéo,
julgado em 24/4/2024, DJe de 8/5/2024).

Certo € que a requerida ndo demonstrou, como
deveria (art. 6° VIIl, do CDC, e art. 373, § 1° do CPC), a
desnecessidade do tratamento solicitado pelo médico do autor e
nem tampouco que houvesse alternativa terapéutica
disponibilizada ao paciente que apresentasse 0s mesmos
beneficios e fosse igualmente adequada ao tratamento da
moléstia que o acometeu, de modo que nao ha fundamento
juridico aceitavel (se ndo o meramente econdmico) para negar a
cobertura solicitada.

A propésito, colhem-se recentes julgados da Corte
admitindo a cobertura em casos analogos:

Apelagcdo. Agcdo de obrigagdo de fazer. Plano de saude.
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Sentenca de procedéncia. Irresignagdo do requerido. Autora
diagnosticada com cancer de ovario. Negativa de cobertura
para tratamento de manutengdo com "olaparibe". Alegagdo
de auséncia dos requisitos da Diretriz de Utilizagdo (DUT).
Abusividade. Incidéncia das Sumulas 96 e 102 desta E.
Corte. Necessidade do tratamento amparada em expressa
recomendagdo medica, diante da gravidade do quadro
clinico da autora. Sentenca mantida. Recurso desprovido.
(TUSP; Apelagédo Civel 1123258-84.2024.8.26.0100; Relator
(a): Rui Porto Dias; Orgéo Julgador: Nucleo de Justi¢a 4.0
em Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 1); Foro
Central Civel -12% Vara Civel; Data do Julgamento:
17/03/2025; Data de Registro: 17/03/2025);

DIREITO CIVIL. APELACAO. PLANO DE SAUDE.
NEGATIVA DE COBERTURA DE ANTINEOPLASICO.
RECURSO NAO PROVIDO. I. Caso em Exame 1. Recurso
de apelagéo interposto contra sentenga que julgou a agdo
procedente, determinando a cobertura do tratamento com os
medicamentos prescritos. A ré defende ndo ser obrigada a
custear o antineoplasico oral Olaparibe (Lynparza®),
alegando que a indicagdo nédo estava prevista na Diretriz de
Utilizagdo n° 64 da ANS. Il. Questdo em Discussdo 2. A
questdo em discussdo consiste em verificar a
obrigatoriedade de cobertura do medicamento Olaparibe
(Lynparza®) pelo plano de saude. Ill. Razées de Decidir 3. A
negativa de cobertura do medicamento Olaparibe
(Lynparza®) é abusiva, pois a jurisprudéncia do STJ
estabelece que planos de saude devem cobrir
antineoplasicos para tratamento de cancer,
independentemente de previsdo no rol da ANS. 4. O artigo
10, §13 da Lei n° 9.656/98, prevé a obrigatoriedade de
cobertura de tratamentos nao listados no rol da ANS, desde
que haja comprovagdo de eficacia ou recomendagdo por
orgados de renome. A eficacia do medicamento Olaparibe
(Lynparza®) foi comprovada e a Anvisa aprovou seu uUSO
para a patologia da autora. 5. A Diretriz de Utilizagdo n° 64
foi atualizada para incluir a obrigatoriedade de cobertura do
medicamento Olaparibe (Lynparza®) justamente para
tratamento do quadro da autora. IV. Dispositivo e Tese 6.
Recurso n&o provido. Tese de julgamento: 1. Planos de
saude devem cobrir medicamentos antineoplasicos para
tratamento de cdncer, mesmo sem previsdo no rol da ANS.
2. A atualizacdo da Diretriz de Utilizacdo n° 64 reforca a
obrigatoriedade de cobertura do medicamento Olaparibe
(Lynparza®). Legislacdo Citada: Lei n° 9.656/98, art. 10,
§13. RN n° 465/2021. Jurisprudéncia Citada: STJ, AgInt no
AREsp n° 2.580.178/SP, Rel. Min. Raul Araujo, Quarta
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Turma, j. 19.08.2024; STJ, Agint no AREsp n° 2.593.651/RJ,
Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, |.
12.08.2024; STJ, Agint nos EREsp n° 1.931.889/SP, Rel.
Min. Jodo Oftavio de Noronha, Segunda Secgéo, |.
18.06.2024. (TJSP; Apelagéo Civel
1007887-72.2024.8.26.0003; Relator (a): Elcio  Trujillo;
Orgdo Julgador: 102 Cémara de Direito Privado; Foro
Regional Ill - Jabaquara -6% Vara Civel; Data do
Julgamento: 31/01/2025; Data de Registro: 31/01/2025).

Por fim, na sentenca os honorarios foram arbitrados
por equidade, o que é vedado, uma vez nao configurada
nenhuma das hipéteses do § 8° do art. 85 do CPC, conforme tese
firmada pelo STJ no julgamento do Tema 1.076.

De outro lado, segundo entendimento da mesma
Corte, “Quando o valor da cobertura indevidamente negada é
imensuravel no momento da fixagdo dos honorarios advocaticios
de sucumbéncia, assim ocorrendo nos tratamentos continuados
ou por prazo indefinido, o critério para o seu arbitramento,
seguindo a ordem de preferéncia estabelecida pela Segunda
Secao, deve ser o do valor da causa” (Agint no AREsp n.
2.211.587/BA, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023).

Assim, os honorarios devidos pela ré ao patrono da
autora sao revisados, desta feita fixados em 11% do valor da
causa, ja considerado no arbitramento o disposto no art. 85,
§ 11°, do CPC.

Ante o exposto, hego provimento ao recurso da reé e
dou provimento em parte ao recurso do patrono do autor.

E como voto.

Augusto Rezende
Relator
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