=EE PODER JUDICIARIO
e R TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO
Registro: 2025.0000416897

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1002694-66.2023.8.26.0244, da Comarca de Iguape, em que ¢ apelante RENIR RIBEIRO

(JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO AGIBANK S/A.
ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:Deram provimento ao

recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SIMOES DE ALMEIDA
(Presidente) E MARCIO TEIXEIRA LARANIJO.

Sao Paulo, 29 de abril de 2025.
NELSON JORGE JUNIOR

relator
Assinatura Eletronica
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-- voto n. 33.848--

Apelacao Civel n. 1002694-66.2023.8.26.0244

Apelante: Renir Ribeiro

Apelada: Banco Agibank S/A

Comarca: Iguape

Juiza de Direito Sentenciante: Bruno Goncalves Mauro Terra

Disponibilizacao da sentenca: 09/09/2024.

APELACAO ~ CONTRATO BANCARIO - JUROS
REMUNERATORIOS- ABUSIVIDADE - CONSUMIDOR-
EMPRESTIMO PESSOAL

— Contrato bancario — Declaragdo de abusividade — Demonstragao
de que sdo consideravelmente superiores a taxa média do mercado
para o periodo — Existéncia, no caso concreto.

— A declaragdo de abusividade de juros remuneratorios previstos
em contrato bancario depende da comprovagao de que os encargos
superam consideravelmente a taxa média do mercado para o
periodo, o que ocorreu no caso concreto. Taxas aplicadas pela
apelada que extrapolam em muito a taxa média de juros praticada
no mercado no mesmo periodo. Precedentes existentes.
Abusividade reconhecida.

REPETICAO DE INDEBITO

—Cobranga abusiva de juros- Pagamento— Existéncia —Restitui¢do
simples — Por ndo haver na espécie culpa por parte da apelada a
permitir a incidéncia do artigo 42 do CDC.

RECURSO PROVIDO.

Vistos etc.

Trata-se de recurso de apelacao interposto
da respeitavel sentenca a fls. 214/217, que julgou improcedente os
pedidos formulados na acao revisional ajuizada por RENIR RIBEIRO
contra BANCO AGIBANK S/A e condenou o autor ao pagamento das
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custas e honorarios em favor da parte contraria, estes fixados em 10% do

valor da causa, observada a gratuidade.

Inconformado o autor apela (fls. 220/230),
sob a alegacao do contrato celebrado ser de adesao e ndo houve liberdade

para as partes negociarem as taxas de juros.

No mérito, diz que ha nitido desequilibrio
entre as partes nessa modalidade contratual, pois enquanto uma possui
ampla discricionariedade de determinar as clausulas (no caso, abusivas),
outra s6 tem o poder de aceitar, sem participar de forma alguma na
construcao do contrato. Defende que em relacées de consumo, se houver
clausulas abusivas, estas devem ser declaradas nulas. Afirma que no caso
em epigrafe as clausulas estabelecem juros muito acima dos de mercado e
por isso, necessaria a revisdao. Cita julgados em seu favor e pretende o
provimento do apelo, com reconhecimento da abusividade dos juros,
determinacao de revisdo, condenando-se o apelado ao pagamento do

indébito em dobro dos valores indevidamente cobrados.

Recurso tempestivo, isento de preparo pois
ao autor foi concedida a gratuidade (fls. 59). Fica recebido, nesta
oportunidade, também no efeito suspensivo, por ndo se encontrar a
presente hipotese dentre aquelas previstas no art. 1.012, §1°, do Cédigo

de Processo Civil.

O apelado apresentou resposta ao recurso

pugnando pela manutencao da sentenca (fls. 234/252)

E o relatério.
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I. RENIR RIBEIRO ajuizou acao revisional
contra BANCO AGIBANK S/A, aduzindo ter celebrado com a ré o contrato
de empréstimo pessoal n. 1244332226, em 09.02.2023, no valor de R$
1.856,33, a ser pago em 24 parcelas de R$ 195,74, cujas taxas de juros
sdo abusivas e acima da média de mercado. Pugnou pela revisdo da taxa
de juros remuneratorios, com declaracdo da sua abusividade e recalculo
do débito, aplicando-se a taxa divulgada pelo BACEN; a restituicao dos
valores cobrados a maior e a condenacao da requerida a arcar com o 6nus
de sucumbéncia, cabendo a fixacao de honorarios em patamar nao inferior

a um salario-minimo (fls. 15).

ApoOs a contestacao (fls. 71 a 98) e réplica
(fls. 199 a 205), sobreveio a r. sentenca que julgou improcedente os

pedidos, a autora apelou, e o recurso_merece prosperar.

No caso, mister consignar que o simples fato
de se tratar de negobcio sujeito ao Codigo de Defesa do Consumidor
conforme entendimento ja pacificado pelo Superior Tribunal de Justica
por meio da Simula n° 2971, ndo acarreta, consequentemente, o direito
de ser modificado todas as vezes que nao estiver de acordo com aquilo que
pretender a parte vulneravel, fazendo-se necessaria, antes de tudo, a
demonstracao de que esta havendo a violacdo dos dispositivos legais

pertinentes a espécie.

Com relacao a abusividade dos juros
cobrados em razao do contrato, tem-se que o Superior Tribunal de

Justica adotou o entendimento de que € razoavel que os instrumentos

' Stimula 297: O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢des financeiras.
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para afericao da abusividade sejam buscados no proprio mercado

financeiro.

Vale dizer, em se tratando de média, é
aceitavel a variacdo das taxas praticadas pelas instituicoes financeiras
para mais ou para menos, sendo certo que a caracterizacdo da
abusividade ira variar de acordo com o panorama do mercado financeiro,
as partes envolvidas, o prazo do contrato, entre outros, o que impossibilita
a adocao de critérios genéricos e universais, cabendo somente ao juiz, no
exame das peculiaridades do caso concreto, avaliar se os juros

contratados foram ou nao abusivos.

Assim, mostra-se  razoavel que @ 0s
instrumentos para afericdo da abusividade sejam buscados no proprio
mercado financeiro. Logo, em relacao aos contratos bancarios, o Superior
Tribunal de Justica, como parametro, adotou as taxas meédias,
ponderadas segundo o volume de crédito concedido, para os juros
praticados pelas instituicoes financeiras nas diversas operacoes de crédito
realizadas com recursos livres (cf. Circular n°® 2957, de 30.12.1999),

divulgadas pelo Banco Central do Brasil desde 1999.

E para que se comprove o vicio de vontade é
necessario que a parte traga aos autos, além de mera alegacao, prova de
que os termos pactuados com a instituicdo financeira divergiam

sobremaneira dos praticados pelo mercado financeiro a época, bastando a

juntada de documento com essas informacoes, facilmente obtido no Banco

Central.

E, no particular, de fato ha comprovacao de
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que a taxa de juros cobrada pela apelada se encontra desproporcional,

acima da taxa média do mercado.

No contrato de empréstimo pessoal
apresentado a fls. 46/54, foi prevista taxa de juros mensal de 9,49% ao
més e 196,82% ao ano, ao passo que a taxa média, para o mesmo tipo de
operacao (crédito pessoal nao consignado), nos periodos contratados
(fevereiro/2023), era de 2,04% a.m. e 23,08% a.a, consoante informacoes

obtidas no site do Banco Central.

Assim, verificando as taxas cobradas para
esses periodos contratuais por outras instituicoes financeiras, por
informacdo do Banco Central, nitido esta que a ré procede a cobranca de

taxa de maior valor, caracterizando de fato a abusividade.

Visivel, portanto, que as taxas de juros
aplicadas aos contratos discrepam, e muito, da taxa média do mercado,

tornando imperioso o reconhecimento de sua abusividade.

Necessario, portanto, o recalculo do aludido
contrato pela taxa média indicada pelo Banco Central para operacao da
mesma natureza e no mesmo periodo de contratacdo, restituindo a
diferenca paga a maior a apelante, sob pena de enriquecimento sem
causa, com a incidéncia dos consectarios legais na forma fixada na

origem, pois ausente impugnacao a respeito.

Assim, €& de rigor o provimento do apelo,
para determinar a adequacao do contrato para os juros médios do

mercado a época da contratacao.
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II. No tocante a pretensao de restituicao dos
descontos, em dobro, o valor descontado deve de ser devolvido na forma

simples, pois nao se vislumbra culpa por parte da apelada.

Considerando que o contrato teve inicio em
06.02.2023, os valores indevidamente cobrados a maior, devem ser

devolvidos de foram simples.

Em razao do provimento do apelo, condena-
se a ré ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, estes fixados
em 20% do valor da condenacao, a fim de remunerar condignamente o

patrono da apelante.

III. Ante o exposto, por meu voto, da-se

provimento ao recurso.

Por fim, respeitadas as decisées dos tribunais
superiores, pelas quais vém afirmando ser preciso o pré-questionamento
explicito dos dispositivos legais ou constitucionais inferidos violados e a
fim de ser evitado eventual embargo de declaracao, tdo s6 para esse fim,
por falta de sua expressa referéncia na decisdo entao proferida, ainda que
examinado de forma implicita, dou por pré-questionados os dispositivos

legais e/ou constitucionais apontados.

Nelson Jorge Junior

-- Relator --
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