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= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000415181

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2113689-17.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
LUCIMARA DE LIMA, ¢ agravado 4F DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente sem voto), ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI E CARMEN
LUCIA DA SILVA.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
SA MOREIRA DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2113689-17.2025.8.26.0000

Agravantes: 4F Distribuidora de Alimentos Ltda. e Lucimara de Lima
Agravada: Transmaroni Transportes Brasil Rodoviarios Ltda.

TJSP — 332 Camara de Direito Privado

(Voto n° SMO 50386)

GRATUIDADE DA JUSTICA — Pessoa juridica
- Possibilidade - Indispensavel a
demonstracao da efetiva necessidade e
impossibilidade de recolhimento das custas e

das despesas do processo — Ausente
demonstracao da permanente e efetiva
hipossuficiéncia econdmica ou a

impossibilidade de custeio do processo, sem
o prejuizo da proépria atividade — Indeferimento
mantido.

GRATUIDADE DA JUSTICA — Pessoa natural —
Presuncdao desconstituida — Patrimoénio
declarado em patamar superior ao utilizado
pela Defensoria Publica como critério para
atuagcao em prol dos necessitados, parametro
adotado por este Relator — Fatos que
demonstram situagcao incompativel com a
condicao de necessitado exigida pela lei —
Indeferimento mantido.

Agravo de instrumento nédo provido.

Trata-se de agravo (fls. 1/20) de instrumento (fls.
21/95) interposto pelo 4F DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA. e
LUCIMARA DE LIMA contra a decisdo de fls. 47/48, proferida pelo MM.
Juizo da 12 Vara Civel do Foro Regional da Lapa da Comarca desta Capital,
Dr. José Carlos de Franga Carvalho Neto, que, nos autos dos embargos
opostos a execugao movida por TRANSMARONI TRANSPORTES BRASIL
RODOVIARIOS LTDA., indeferiu a gratuidade de justica aos agravantes,
concedendo prazo de quinze dias para o recolhimento da taxa judiciaria, sob

pena de extingao.
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As agravantes fazem sintese dos fatos. Negam
que a existéncia de bens afaste a possibilidade de concessao da gratuidade
de justica. Recusam a possibilidade de custeio do processo, sem prejuizo.
Informam que 4F DISTRIBUIDORA nao tem obtido lucro, enfrentando
perdas de contas e ativos em outros processos. Argumentam a
demonstracdo do preenchimento dos requisitos. Discorrem sobre a garantia
de acesso gratuito ao Poder Judiciario. Transcrevem julgamentos.
LUCIMARA sustenta a suficiéncia de sua declaragao de hipossuficiéncia.
Postulam a concesséao de efeito ativo e, ao final, o provimento do recurso.

Efeito suspensivo concedido.

Dispensada a oferta de contraminuta, pois sem

prejuizo.
E o relatério.

O recurso nao comporta provimento.

O art. 98 do Cadigo de Processo Civil é expresso
em prescrever que “a pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira,
com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas
processuais e os honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justica,
na forma da lei”.

Por sua vez, o § 3° do art. 99, do Cdédigo de
Processo Civil, diz: “Presume-se verdadeira a alegagdo de insuficiéncia
deduzida exclusivamente por pessoa natural”.

E a Sumula n° 481 do Superior Tribunal de
Justica enuncia: “Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica
com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar
com 0S encargos processuais”.

Assim, para as pessoas juridicas, com ou sem
finalidade lucrativa, reconhego como indispensavel a demonstragao efetiva
da condicdo de necessidade: a impossibilidade de recolhimento das custas
e das despesas do processo.
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Nesse exato sentido, entendimento do Colendo

Superior Tribunal de Justi¢ga no precedente cuja ementa transcrevo:

PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO DA
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. ART. 2° DA LEI N°
1.060/50. PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE.

1. "O beneficio da assisténcia judiciaria gratuita
pode ser estendido a pessoa juridica, desde que comprovada sua
impossibilidade de arcar com as despesas do processo sem
prejudicar a propria manutencdo” (EREsp 388.155/RS, Corte
Especial, Rel. Min. Laurita Vaz).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 898429/MS, AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL: 2006/0238640-5,
Relator: Ministro CASTRO MEIRA, Orgédo Julgador: SEGUNDA
TURMA, Data do Julgamento: 16/08/2007, Data da
Publicagdo/Fonte: DJ 30.08.2007, p. 246)

O balancete reunido nao indica a incapacidade de
custeio do processo.

O extrato bancario de fls. 72/79 tdo somente
revela que ha uma conta garantida.

Existiu lucro liquido real de R$ 380.828,15(fls. 70)
e pagamento de lucros e dividendos em favor da sécia LUCIMARA de R$
240.000,00 (fls. 81).

Nesse cenario, as pendéncias financeiras
indicadas pela agravante 4F DISTRIBUIDORA e as demandas judiciais
propostas contra si ndo evidenciam sua hipossuficiéncia econémica.

Os documentos reunidos ndo demonstram a
permanente e efetiva hipossuficiéncia econbémica ou a impossibilidade de
suportar os custos do processo, sem prejuizo da atividade exercida.

A agravante € empresa que tem por objeto:
“COMERCIO ATACADISTA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS EM
GERALCOMERCIO ATACADISTA DE BEBIDAS NAO ESPECIFICADAS

ANTERIORMENTECOMERCIO ATACADISTA DE AGUA
MINERALCOMERCIO ATACADISTA DE CERVEJA, CHOPE E
REFRIGERANTECOMERCIO ATACADISTA DE MASSAS

ALIMENTICIASEXISTEM OUTRAS ATIVIDADES”, o documento de fls. 70
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evidencia movimentagao expressiva, ndo podendo ser reconhecida como
“pessoa juridica pobre na acepgao juridica do termo”.

Entdo, adequado o indeferimento da gratuidade
de justica em relagdo a 4F DISTRIBUIDORA, afastando consequentemente
a aplicacéo do art. 98, §§ 5° e 6°, do Cdodigo de Processo Civil.

A declaracdo de hipossuficiéncia firmada pela
pessoa natural goza de presungao relativa de veracidade, admitindo prova
contraria.

Este Relator tem adotado como parametro para a
concessao do beneficio da justica gratuita os mesmos aplicados pela
Defensoria Publica do Estado de S&o Paulo para o atendimento (cf.
Deliberagao do Conselho Superior da Defensoria Publica n® 89, de 8.8.2008,
consolidada): auferir renda familiar mensal em quantia inferior ou
equivalente a trés salarios minimos, nao ser proprietario de bens méveis ou
imoveis cujos valores ultrapassem quantia equivalente a 5 mil UFESP's e
nao possuir recursos financeiros em aplicagdes ou investimentos em valores
superiores a 12 salarios minimos.

Os documentos reunidos confirmam a existéncia
de patrimdénio que ndo permite o reconhecimento da agravante LUCIMARA
como pessoa hipossuficiente economicamente, especialmente se
considerado o quadro da maioria da populagado de nosso pais.

Como o MM. Juizo 'a quo' bem esclareceu as fls.

121 — 10038921-14.2025.8.26.0004 em relac&o a agravante LUCIMARA:

“...) alem de se declarar empregada do setor
privado (fls. 190), reside em imoével de alto padrdo, possui capital
social de empresa (fls. 192), tem bem imoével e veiculos proprios,
rendimentos isentos e ngo tributaveis de R$ 240.000,00, além de
investimentos em instituicbes financeiras e teve significativo
aumento de patriménio, que alcangou mais de R$ 1.000.000,00
no ultimo ano fiscal (fls. 193 e 198) {(...)

Né&o se trata propriamente, pois, de pessoa
desempregada desde 2022, como sustentado as fls. 209/210,
embora ndo tenha vinculo empregaticio”.
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Em que pesem as alegacdes, a elei¢cao feita pela
agravante para o gasto da soma que percebe mensalmente ndo pode
transferir ao Estado o custeio do litigio.

Assim, desconstituida a presuncdo que militava
em favor da agravante LUCIMARA, falta razdo para a concessdo da
gratuidade de justica, justificando a manutencéo do indeferimento.

Sem reparos a decisdo agravada.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso.

SA MOREIRA DE OLIVEIRA
Relator
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