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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004785-86.2024.8.26.0344, da Comarca de Marilia, em que é apelante JOAO
BATISTA GABRIEL, ¢ apelado CONAFER - CONFEDERACAO NACIONAL
DOS AGRICULTORES FAMILIARES E EMPREEND. FAM. RURAIS DO
BRASIL (REVEL).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 1) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), MARCOS DE LIMA PORTA E RUI
PORTO DIAS.

Sdo Paulo, 29 de abril de 2025.
INAH DE LEMOS E SILVA MACHADO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO n° 1004785-86.2024.8.26.0344

Orgao Julgador: Nucleo de Justiga 4.0 — Turma V

Apelante: Jodo Batista Gabriel

Apelada: Conafer - Confederagdo Nacional dos Agricultores Familiares e Empreend.
Fam. Rurais do Brasil

4* Vara Civel da Comarca de Marilia

Juiz prolator: Valdecir Mendes de Oliveira

Voto n° 2651

APELACAO CIVEL. DESCONTO NAO
AUTORIZADO EM BENEFiCIO PREVIDENCIARIO.
ASSOCIACAO (CONAFER). Acio declaratoria de
inexisténcia de relagdo juridica cumulada com pedidos de
repeticdo de indébito e de indenizagcdo por dano moral.
Sentenca de procedéncia. Insurgéncia da autora

Validade do vicio associativo ndo comprovada. Descontos
sem lastro que configuram engano injustificavel e autorizam
a repeticdo em dobro dos valores descontados. Aplicacao do
artigo 42, pardgrafo unico, do Codigo de Defesa do
Consumidor. Erro ndo justificavel. Restituicdo em dobro
devida.

Pretensdio de majoracdo do dano moral, afastada.
Indenizacdo fixada na origem em R$ 5.000,00 que ndo
comporta alteracdo. Descontos mensais em importe nao
significativo. ~Apesar do desconto em beneficio
previdenciario, inexiste prova doutras repercussdes aptas a
justificar a majoracao.

Honorarios advocaticios fixados conforme regra geral,
ausentes elementos que justifiquem a majoragdo para o
percentual maximo.

Apelo acolhido em parte para determinar a devolugdo
dobrada.

Recurso da autora provido parcialmente.

Vistos.

Cuida-se de acao declaratoria de inexisténcia de relagao
juridica cumulada com pedidos de repeti¢do de indébito e de indenizagdo por dano
moral, julgada procedente por sentenca de fls. 79/80, cujo relatério se adota,

proferida nos seguintes termos: “Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a agdo
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declaratoria-condenatoria de JOAO BATISTA GABRIEL contra a CONAFER
CONFEDERACAO NACIONAL DOS AGRICULTORES FAMILIARES E
EMPREENDEDORES FAMILIARES RURAIS DO BRASIL e como corolario logico
declaro nulos os descontos efetuados no beneficios previdenciario do Autor, e condeno a
Requerida a devolver para o Autor o valor de R$-355,25 ( sic. fls. 38 ) de forma simples (
item 4.4 acima), agora com juros a partir da citagdo e correcdo monetaria a partir do
ajuizamento da acdo. Torno definitiva a medida liminar de fls. 57. Finalmente, condeno a
mesma Ré a pagar para o Autor a indenizagdo por danos morais no valor de R$-5.000,00,
agora com juros a partir da citagdo e corre¢do monetaria a partir da presente sentenga, mais
as custas processuais ¢ honorarios advocaticios de 10% do valor atualizado e total da
condenagdo. Apliquei os principios dos arts. 8° e 322, § 2° do Coédigo de Processo Civil e
considerei a revelia da Ré.”.

Inconformado, o autor recorreu (fls. 83/91) arguindo ter
direito a restitui¢do em dobro dos valores e o valor fixado a titulo de indenizagao por
dano moral ndo atinge o carater pedagogico, considerando a conduta reiterada da ré.
Requereu o provimento do recurso com a reforma parcial da sentenca para
condenagao da ré a restituicdo em dobro dos valores, majoragdo da indenizagdo por
dano moral para R$ 10.000,00 e aumento do percentual dos honorarios de
sucumbéncia.

A ré é revel, ndo ofertou contrarrazoes.

Recurso tempestivo, regularmente processado e sem

preparo em razdo da gratuidade concedida ao autor.
E o relatério.

Cuida-se de agao declaratoria de inexisténcia de relacao
juridica cumulada com pedidos de repeticdo de indébito e de indenizagdo por dano
moral. Busca o autor a reforma parcial da sentenca para restituicdo em dobro dos

valores descontados e majorag¢do da indenizagao por dano moral.
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A irregularidade do desconto referente a mensalidade
associativa em beneficio previdenciario ¢ fato incontroverso, ndo houve insurgéncia
da ré, que ¢ revel. A matéria admite confissdo, operado o pleno efeito da revelia.

Posta a premissa sobre a invalidade do vinculo
associativo, o inconformismo do autor cinge-se ao cabimento da restituicdo em dobro
dos valores descontados e a insuficiéncia do quantum da indenizagao.

Respeitado o entendimento do magistrado sentenciante,
o recurso do autor comporta provimento quanto a pretensao a restituicdo em dobro.

Isso porque, no caso em apreco, a afiliagdo do autor nao
foi comprovada, o que demonstra a falta de lastro para o desconto. Sendo, portanto,
indevido; inexistindo, ademais prova de engano justificavel. Aplicavel na hipdtese o
artigo 42, paragrafo unico, do Codigo de Defesa do Consumidor.

Assim, devida a restituicdo em dobro. Os valores
deverdo ser corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora desde a data de
cada desconto, nos termos da sumula 54 do c. Superior Tribunal de Justica, ante a
inexisténcia de relagdo juridica entre as partes.

Contudo, no tocante a majoracdo da indenizacdo por
dano moral, sem razdo o autor.

Na fixa¢do do guantum, cabe ao julgador considerar,
entre outros fatores: a conduta dos envolvidos, a extensdo do dano e a condi¢do
socioecondmica das partes. Logo, o valor arbitrado ¢ suficiente a minimizar o
sofrimento do autor, sem causar-lhe o enriquecimento; bem como adequado a evitar a
reiteracao da conduta da ré.

Além disso, cumpre consignar, conforme relato na
peticdo inicial e documentos de fls. 30/31; os descontos iniciaram em fevereiro de
2023 e o autor ajuizou a acdo somente em abril de 2024, ou seja, quatorze meses
depois. Logo, o autor contribuiu para que os descontos se estendessem, eis que nao
ha noticia de impugnag¢ao na esfera extrajudicial.

Ademais, apesar do desconto em beneficio
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previdenciario, o valor descontado mensalmente nao € expressivo e inexiste prova
doutras consequéncias que justifiquem a majoracao pretendida.

Por fim, quanto aos honorarios sucumbenciais,
observada a regra geral do artigo 85, §2°, do Codigo de Processo Civil. Nao ha
elementos a respaldar a majoracdo, a matéria em discussdo € singela e repetitiva.
Além disso, sequer houve contraditorio, diante da revelia da ré.

Portanto, acolhe-se em parte o recurso da autora, tao

somente para determinar a restituigao em dobro dos valores.

Pelo exposto, DA-SE PARCIAL provimento ao
recurso da autora, nos termos da fundamentagao supra. Mantida a sucumbéncia
como fixada.

Para fins de prequestionamento, consideram-se
incluidas no acorddo todas as matérias suscitadas pelas partes, objeto do presente

recurso.

Inah de Lemos e Silva Machado
Relatora
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