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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n® 2120726-95.2025.8.26.0000, da Comarca de Monte
Mor, em que sao agravantes VALDECIR DA SILVA e ELIANE HONORATO
MARTINS, s3o agravados NEUSA MARTINS DE SOUZA, JOAO
HONORATO MARTINS, NELCI HONORATO MARTINS, APARECIDA
HONORATO CARDOSO, EUNICE CARDOSO MARTINS, MARCELO
HONORATO MARTINS, SIDNEI HONORATO CARDOSO, NILSON
HONORATO MARTINS, ILTO HONORATO MARTINS e ADEMIR
HONORATO MARTINS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 92 Cadmara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade
com o voto da Relatora, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores DANIELA
CILENTO MORSELLO (Presidente), WILSON LISBOA RIBEIRO E LUIS
FERNANDO CIRILLO.

Sao Paulo, 29 de abril de 2025.
DANIELA CILENTO MORSELLO

Relatora
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2120726-95.2025.8.26.0000
AGRAVANTES: Valdecir Da Silva e outro
AGRAVADOS: Neusa Martins de Souza

COMARCA: Monte Mor
JUIZ: Luis Carlos Martins
VOTO N© 17.023

AGRAVO DE INSTRUMENTO. A(;I\O
INDENIZATORIA. Declaracio de
hipossuficiéncia econdomica que gdoza de
presuncao meramente relativa. Inteligéncia do
art. 99, § 29, do CPC. Recorrentes que nao se
desincumbiram do oOnus de comprovar seu
pretenso estado de debilidade financeira.

Indeferimento acertado. Recurso desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto

em face da r. decisao (fls. 289/291 dos autos de origem) que, em acao

de indenizagao por danos materiais, indeferiu o beneficio da gratuidade

da justica aos autores.

Arguem o0s recorrentes, em suma, a ocorréncia

de error in procedendo ante a auséncia de oportunidade para

apresentacao de esclarecimentos ou documentos adicionais. Alegam

gue sua hipossuficiéncia esta claramente demonstrada por meio dos
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documentos acostados aos autos. Aduz que Eliane é diarista sem
vinculo empregaticio estavel, ndao possui patrimbnio relevante e seu
rendimento anual é inferior a média nacional. Alegam que o bar
explorado por Valdecir € um estabelecimento de porte extremamente
simples, cuja renda é destinada a sobrevivéncia do casal, fazendo jus ao

beneficio.
E o relatério.

A gratuidade da justica é concedida aqueles com
insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais
e os honorarios advocaticios, nos termos do artigo 98 do Cddigo de

Processo Civil.

E certo que ha presuncao de veracidade na
simples afirmacao de hipossuficiéncia financeira, conforme estabelece o
artigo 99, § 39, do Cddigo Adjetivo Civil.

Todavia, aludida presuncao pode ser afastada,
caso o0s elementos de conviccao evidenciem situagao financeira
incompativel com a pobreza declarada, competindo ao magistrado, se
entender pertinente, determinar que o interessado comprove o
preenchimento dos pressupostos legais para a concessao do beneficio,
ou indeferi-lo de plano, se houver prova suficiente para tanto (art. 99, §
29, do CPQC).

No caso em testilha, o juizo a quo, entendendo
insuficientes os documentos acostados com a inicial, determinou aos

autores a apresentagcao de documentagao complementar para a
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comprovacdo da alegada hipossuficiéncia economica (fls. 251/252 dos
autos de origem). Somente apds a respectiva juntada, indeferiu o

beneficio.

Portanto, ndo ha que se cogitar em error in
procedendo, pois nao se tratou de indeferimento sumario, mas baseado

nos elementos probatdrios existentes nos autos, inexistindo nulidade.

E nao comporta reparo o r. decisum.

No caso em testilha, o casal é proprietario de um
bar instalado nos fundos de sua residéncia, sendo Valdecir
microempreendedor individual. E embora ndo possua patrimoénio
declarado, com excegao da sua empresa (fls. 283/287 dos autos de
origem), os seus extratos bancarios demonstram rendimentos mensais
superiores a R$9.500,00 (nove mil e quinhentos mensais), tendo
havidos diversos depdsitos no més de dezembro que totalizam mais de
R$12.500,00 (doze mil e quinhentos reais) €, no més de janeiro de
2025, R$11.500,00 (onze mil e quinhentos reais — fls. 263/271 dos

autos de origem).

Eliane, por sua vez, recebeu em sua conta
bancaria uma média mensal de R$3.400 (trés mil e quatrocentos
mensais) nos ultimos trés meses (fls. 279/282), mas possui cartdo de
crédito com limite de R$10.400,00 (dez mil e quatrocentos reais), cuja
fatura do més de janeiro foi no importe de R$2.090,00 (dois mil e
noventa reais) e a do més de dezembro, devidamente quitada, de
R$3.431,00 (trés mil, quatrocentos e trinta e um reais - fls. 257/262).
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Portanto, o rendimento médio familiar € muito
superior a trés saldrios minimos, utilizado como referéncia pela
Defensoria Publica do Estado de Sdo Paulo para caracterizagdao de

hipossuficiéncia econdmica, conforme bem ponderado pelo juizo a quo.

E todas estas circunstancias revelam que os
agravantes possuem condicdes financeiras para arcar com a custas

processuais, sem prejuizo do seu préprio sustento ou de sua familia.

Por conseguinte, o quadro probatério obsta a
concessao da benesse da gratuidade processual, mantendo-se, pois, o

seu correto indeferimento.

Pelo exposto, nega-se provimento ao

recurso.

DANIELA CILENTO MORSELLO

Relatora
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