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EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. GRATUIDADE DE JUSTICA. RECURSO DESERTO.
I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto contra decisdo interlocutoria
que indeferiu os beneficios da justica gratuita em agdo
declaratéria de inexisténcia de débito cumulada com pedido de
indenizagdo por danos morais. A decisdo fundamentou-se na
auséncia de comprovagdo da hipossuficiéncia financeira, apesar
da intimagdo para apresentagdo de documentos.

II. Questdo em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se a parte
agravante comprovou sua hipossuficiéncia financeira para
concessdo da gratuidade de justica.

I11. Razées de Decidir

3. A presungdo de hipossuficiéncia foi afastada pelos indicios nos
autos, incluindo a contratagdo de advogado particular.

4. A parte agravante ndo apresentou os documentos solicitados
para comprovar a impossibilidade de arcar com as custas
processuais, mantendo-se inerte apds intimagdo.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso julgado deserto por falta de recolhimento do preparo
recursal.

Tese de julgamento: 1. A presungdo de hipossuficiéncia pode ser
afastada por indicios contrdrios. 2. A inércia na apresentagdo de
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documentos solicitados para comprovagdo da hipossuficiéncia
resulta no indeferimento da gratuidade de justica.

Legislagdo Citada:

CF/1988, art. 5% inciso LXXIV

CPC, art. 99,§ 7% art. 1.007

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
decisd@o interlocutéria proferida nos autos da acdo declaratdria de inexisténcia de
débito c.c. pedido de indenizacdo por danos morais, face a decisdo copiada as fls.
36/37, que indeferiu os beneficios da justica gratuita. A r. decisdo esta assim
fundamentada:

“Vistos.

0 artigo 59 inciso LXX1V, da Constitui¢cdo Federal, dispde “o
Estado prestard assisténcia juridica integral e gratuita aos que
comprovarem insuficiéncia de recursos”.

A declaragdo de pobreza, por sua vez, estabelece mera
presungdo relativa da hipossuficiéncia, que cede ante outros
elementos que sirvam para indicar a capacidade financeira,
cabendo nesse caso a parte interessada comprovar a condigdo de
hipossuficiéncia, sob pena de indeferimento.

No caso, afastada a presungdo de pobreza pelos indicios
constantes nos autos, observando-se a propria natureza e objeto
da causa, além da contratacdo de advogado particular,
dispensando o auxilio da Defensoria, a parte interessada ndo
trouxe  documentos  suficientes  para  comprovar a
impossibilidade de arcar com as custas, despesas processuais e
sucumbéncia.

Ressalte-se, ainda, que regularmente intimada para juntar aos
autos "copia dos extratos bancdrios de contas e de cartdo de
crédito de sua titularidade, e de eventual cénjuge ou
companheiro, relativo aos ultimos trés meses” (fl. 22), manteve-
se inerte a parte autora.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de gratuidade.”

Alega a agravante, em sintese, que: i) apresentou todos 0s
documentos necessarios para comprovar sua situacdo financeira e sua renda é
insuficiente para cobrir as despesas de sua familia; ii) ndo deu causa a sua situacao
atual, sendo abusivas as cobrancas. Pugna pelo pela concesséo do efeito suspensivo e,
no mérito, o provimento do recurso.
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Pela decisdo de fls. 44/46, a gratuidade foi indeferida,
com determinacao para recolhimento do preparo recursal, sob pena de desercéo.

Entretanto, a recorrente ndo realizou o recolhimento do
preparo, conforme certidao de fls. 48.

N&o houve oposicao ao julgamento virtual.

E 0 necessdrio a relatar.

Conforme relatado, a agravante foi intimada do
indeferimento do pedido de concessao da gratuidade processual, bem como para o
recolhimento do preparo recursal; no entanto, manteve-se inerte.

O prazo concedido para o pagamento transcorreu sem o
recolhimento.

Sendo assim, convéem destacar que cumprida pelo relator
sorteado a providéncia do art. 99, § 7° do Cddigo de Processo Civil e inerte a
agravante em recolher o preparo, a solucao é o reconhecimento da desercéo por forca
do art. 1.007 do estatuto processual.

Posto isso, JULGO DESERTO o recurso.
Comunique-se 0 Juizo de origem e, apds, arquivem-se 0s
autos.

P. e Intimem-se.
Sao Paulo, 29 de abril de 2025.

NUNCIO THEOPHILO NETO
Relator



		2025-04-29T19:18:28-0300
	Not specified




