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DECISAO MONOCRATICA n° 33440

Trata-se de agravo de instrumento interposto por
CREDILLY SOLUGCOES FINANCEIRAS LTDA contra a r. decisdo a fls. 53/54 da
origem, que, em acao monitéria movida contra ELIZABETE MARTINS
TROLESSI, indeferiu o pedido de diferimento das custas.

Irresignada, recorre a autora aduzindo, em sintese, que:
(A) "ao indeferir o pedido de diferimento das custas, a decisdo ignorou as
condicoes reais de dificuldade financeira da agravante, comprometendo seu
direito constitucional ao acesso a justica”; (B) "o deferimento de
parcelamento em 5 vezes, embora seja um paliativo, ainda ndo é suficiente
para garantir os direitos da exequente, que se viu forcada a recuperar o ativo
descrito na exordial, unica e exclusivamente pela inadimpléncia da parte
agravada”; (C) "A agravante, empresa constituida em 14 de junho de 2024,
encontra-se em sua fase inicial de atividade, com menos de um ano de
operacdo, o que configura um estagio delicado de desenvolvimento”; (D) “a
empresa tem enfrentado dificuldades financeiras substanciais, refletidas no
balancete contabil, ora apresentado, que demonstra claramente a falta de
liquidez para cumprir com as custas processuais neste momento, sem

comprometer a continuidade das atividades essenciais e da propria
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sobrevivéncia da empresa”.

Distribuido o recurso, este relator concedeu-lhe efeito
suspensivo €, no mesmo ato, determinou a apresentagao de documentacgao

complementar ao pedido de diferimento de custas (fls. 82/84).

Manifestou-se a recorrente a fls. 87/101, reiterando, em

suma, os argumentos constantes da minuta recursal.

E o relatério. Decido.

Malgrado a autora, ora agravante, tenha sido
expressamente instada, pela r. decisao de fls. 82/84, a apresentar
documentacao especifica para comprovar sua vulnerabilidade econdomica, ou,
no mesmo prazo, recolher o preparo, tudo sob pena de imediata desercao,
limitou-se a aduzir que ndo detém documentacao fiscal, tendo em vista a sua

data de constituigao.

Ainda que se pudesse admitir a alegada auséncia de
documentacao fiscal, constata-se que, nao se tendo colacionado o Registrado
ou qualguer documento de natureza bancaria, ndao se mostra possivel a
constatacdao acerca da real situacdao econ6mico-financeira da agravante, nao
sendo suficiente uma simples declaracdo contabil (fl. 93), notadamente

guando nao houve a juntada de nenhum dos documentos requeridos.

Senao por isso, a mera alegacdao de que, por ser pessoa
juridica de constituicdo recente, nao disporia de recursos para suprir as custas
e despesas processuais afigura-se destituida de qualquer elemento probatério,
mormente quando se considera que a agravante € prestadora de servicos
financeiros (fls. 61/62).
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A vista disso, ndo tendo a recorrente realizado a juntada
da documentagdao completa, nao se pode constatar sua real situagao

econOmico-financeira.

Assim sendo, considerando que a recorrente nao trouxe
aos autos a integralidade dos documentos requeridos pela r. decisao a fls.
82/84, tampouco recolheu o preparo, reputa-se deserto o recurso, de acordo

com o disposto no artigo 1.007, caput do Cédigo de Processo Civil:

Art. 1.007. No ato de interposicédo do recurso, o
recorrente comprovara, quando exigido pela legislacao
pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de

remessa e de retorno, sob pena de desercao.

Ainda que assim nao fosse, em se tratando de agao
monitdria, a Lei Estadual n® 11.608/2003 ndo o prevé o diferimento de custas

para tal hipotese, in verbis:

Artigo 5° - O recolhimento da taxa judiciaria sera diferido
para depois da satisfacgo da execucao quando
comprovada, por meio idébneo, a momentanea
impossibilidade financeira do seu recolhimento, ainda que
parcial:

I - nas agdes de alimentos e nas revisionais de alimentos;
II - nas acgdes de reparacdo de dano por ato ilicito
extracontratual, quando promovidas pela prdopria vitima
ou seus herdeiros;

III - na declaratdria incidental;

IV - nos embargos a execucéo.
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Paragrafo unico - O disposto no "caput" deste artigo

aplica-se a pessoas fisicas e a pessoas juridicas.

Assim, ante a desercao, nao conheco do recurso.

Sao Paulo, 29 de abril de 2025.

ROBERTO MAIA

Relator
(assinado eletronicamente)
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