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Registro: 2025.0000417603

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2035138-23.2025.8.26.0000, da Comarca de Ribeirdao Preto, em que sdo agravantes
LUIZ GUSTAVO PLACITE e MARIA CREPALDI PLACITELI, Interessados
NEW CENTER VEICULOS e DELZA TEREZINHA CARMELITA RAMOS, sao
agravados DOUGLAS RAMOS, FATIMA CARMELIT RAMOS e CECILIA
CARMELITA RAMOS MARECA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente) E MICHEL CHAKUR FARAH.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
FERREIRA DA CRUZ

Relator
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2035138-23.2025.8.26.0000.
Agravantes: Luiz Gustavo Placiteli e Maria Crepaldi Placiteli.
Agravados: Douglas Ramos, Fatima Carmelita Ramos e Cecilia
Carmelita Ramos Marega.

Interessados: New Center Veiculos e outros.

Acdo: Indenizag¢ao por Danos Materiais € Morais (cumprimento de
sentenca).

Origem: 5* Vara Civel de Ribeirdo Preto.

Juiza de 1* instancia: Dra. Mayra Callegari Gomes de Almeida.
Voto n° 15.046.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA. SUCESSAO
PROCESSUAL. Hipétese em que a empresa
devedora foi encerrada voluntariamente mediante
distrato, documento esse, entretanto, aqui nao
coligido. Auséncia de prova, por ora, de
irregularidade. Sociedade limitada que atrai a
necessidade de abertura de prévio procedimento
de habilitacdo para apurar a responsabilidade dos
socios, neste caso, inclusive quanto a suposta
declaracio falsa prestada a JUCESP. Inteligéncia
dos arts. 110 do CPC e 1110 do CC. Precedentes
do STJ. Prematura rejeicio da impugnacio
afastada. Julgamento conjunto com o Al
2031366-52.2025.8.26.0000. Recurso provido em
parte.

Trata-se de recurso interposto contra a r.
decisao de fls. 313 (origem), ndo declarada (fls. 333), que rejeitou a
impugnacao ao cumprimento de sentenca.

Busca-se a reforma do decisum monocratico
porque: a) ¢ imprescindivel a dilacdo probatoria para apurar
eventual patrimdnio positivo, demonstrar a destinacdo do capital
integralizado e a sua distribui¢do entre os sdcios, bem como o valor
destinado a cada um deles; b) faz-se impositivo o procedimento de
habilitagdo na forma dos arts. 687 a 692 do CPC por analogia.

Recebido sem efeito suspensivo (fls. 11/12),
velo aos autos resposta (fls. 15/21).

E a sintese do necessario.
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Vinga, em parte, o agravo.

Com efeito, esta Colenda 28* Camara ja
assentou que, a luz da extingdo por liquida¢do voluntdria da
empresa, sem a solvéncia dos débitos aqui executados, de rigor se
mostra a sucessdao processual para se incluir os socios no polo
devedor, o que ndo se confunde com a tipica desconsideragdo da
personalidade juridica (g.n.).!

Incluidos os ex-sOcios, ora agravantes, no
polo passivo do cumprimento de sentenga, a MM. Juiza reconheceu
a sucessdo processual, determinando a inclusdo dos socios da
pessoa juridica executada no polo passivo no limite do patrimonio
recebido em partilha de bens da empresa encerrada (art. 1110,

CC) (fls. 313 — origem).

In casu, no incidente de desconsideracao da
personalidade juridica, juntou-se a ficha cadastral completa da
Franceschi & Placiteli Comércio de Veiculos Ltda (fls. 06/08 —
autos n° 0009069-95.2020.8.26.0506), empresa de pequeno porte
(EPP) onde constam como soécios: a) LUIZ GUSTAVO PLACITELI,
com participagdo societaria de R$ 54.945,00; b) MARIA
CREPALDI PLACITELI, com participagdo de R$ 55,00.

Anotou-se, ainda, a apresentagdo do distrato
social na sessao de 28.05.2019 (fls. 07 — autos n° 0009069-
95.2020.8.26.0506), figurando a sociedade com situacao cadastral
“baixada” desde 28.05.2019, face a extingdo p/ enc lig voluntaria
(fls. 09/10 de 14).

Pois bem.

Tratando-se — em tese — de encerramento
regular de sociedade limitada — e isto é importante — a aplicacao
do art. 110 do CPC por analogia ¢ admissivel desde que haja a
prévia liquidacao, quando eventuais débitos poderdo ser cobrados

U'TJSP, Al 2180406-79.2023.8.26.0000, rel. Ferreira da Cruz, j. 25.07.2023.
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dos antigos sdcios no limite da partilha®?, assim como ocorre na
sucessdo de pessoas naturais.?

Observe-se que, a mingua de copia do
distrato (documento aqui ndo coligido por nenhuma das partes),
nao ¢ possivel se afirmar que os agravantes executados declararam
(falsamente) a Junta do Comércio a inexisténcia de passivo e, em
contrapartida, afirmaram assumir responsabilidade por eventuais
dividas da empresa, sendo a forma existente para formalmente
afastar a necessidade de demonstracdo de regular liquida¢do da
sociedade, a exigir, para situagoes tais, declara¢do sobre a
existéncia ou ndo de passivo e “referéncia a pessoa ou pessoas que
assumirem o ativo e passivo remanescentes, se houver, devendo
responder ilimitadamente pelo passivo existente (sic) (fls. 18).

Logo, extinta a pessoa juridica, ¢ possivel a
sucessdo processual apds a integralizagdo do capital social, ja que
os sdcios, como regra geral, ndo assumem responsabilidade pessoal
pelas obrigacdes da empresa.

O Excelso Superior Tribunal de Justica
admite a necessidade do procedimento de habilitacdo, a elidir
qualquer controvérsia acerca da delimitagdo das responsabilidades
de cada sécio:

RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. EXECUCAO. SOCIEDADE LIMITADA
DEVEDORA. DISSOLUCAO VOLUNTARIA DA
PESSOA JURIDICA. EQUIPARACAO A MORTE DA
PESSOA NATURAL. SUCESSAO PROCESSUAL DOS
SOCIOS. POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART.
110 DO CPC/15. EFEITOS SUBJETIVOS E
OBJETIVOS DIVERSOS DE ACORDO COM O TIPO
SOCIETARIO. PROCEDIMENTO DE HABILITACAO.
ARTS. 689 A 692 DO CPC/15.

1. A¢do ajuizada em 11/9/2018. Recurso

2CC, art. 1.110.
3CC, art. 1.792.
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especial interposto em 27/4/2023. Autos conclusos a
Relatora em 22/6/2023.

2. O propdsito recursal consiste em definir
se ¢ possivel que se determine a sucessdo processual da
sociedade recorrida pelos respectivos socios em razdo
da extingdo da pessoa juridica.

3. A extingdo da pessoa juridica, por se
equiparar a morte da pessoa natural, autoriza a
sucessdo processual prevista no art. 110 do CPC/15.
Precedentes.

4. A natureza da responsabilidade dos
socios (limitada ou ilimitada) determina a extensdo dos
efeitos, subjetivos e objetivos, a que estardo submetidos
os sucessores. Precedente.

5. Tratando-se de sociedades limitadas, os
socios ndo respondem com seu patrimonio pessoal
pelas dividas titularizadas por aquelas apos a
integralizacdo do capital social. A sucessdo
processual, portanto, dependera da demonstracdo de
existéncia de patrimonio liquido positivo e de sua
efetiva distribui¢cdo entre os socios. Precedente.

6. A sucessdo decorrente da extin¢do de
pessoas  juridicas aplica-se, por analogia, o
procedimento de habilitagdo previsto nos arts. 689 a
692 do CPC/15. Precedente.

7. Recurso especial provido (g.n.).*

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA PROFERIDA
CONTRA SOCIEDADE LIMITADA. 1. DISTRATO DA
PESSOA JURIDICA. EQUIPARACAO A MORTE DA
PESSOA NATURAL. SUCESSAO DOS SOCIOS.
INTELIGENCIA DO ART. 43 DO CPC/1973.
TEMPERAMENTOS CONFORME TIPO SOCIETARIO.
2. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. FORMA INADEQUADA.
PROCEDIMENTO DE HABILITACAO.
INOBSERVANCIA. 3. RECURSO  ESPECIAL

4 STJ, Resp 2.082.254/GO, rel. Min. Nancy Andrighi, j. 12.09.2023.
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PROVIDO.

1. Debate-se a sucessdo material e
processual de parte, viabilizada por meio da
desconsideracdo  da  pessoa  juridica,  para
responsabilizar os socios e seu patrimonio pessoal por
debito remanescente de titularidade de sociedade
extinta pelo distrato.

2. A extingdo da pessoa juridica se equipara
a morte da pessoa natural, prevista no art. 43 do
CPC/1973 (art. 110 do CPC/2015), atraindo a sucessdo
material e processual com os temperamentos proprios
do tipo societario e da gradacgdo da responsabilidade
pessoal dos socios.

3. Em sociedades de responsabilidade
limitada, apos integralizado o capital social, os socios
ndo respondem com seu patrimonio pessoal pelas
dividas titularizadas pela sociedade, de modo que o
deferimento da sucessdo dependerd intrinsecamente
da demonstracio de existéncia de patrimoénio liquido
positivo e de sua efetiva distribuicdo entre seus socios.

4. A demonstracdo da existéncia de
fundamento juridico para a sucessdo da empresa
extinta pelos seus socios poderd ser objeto de
controversia a ser apurada no procedimento de
habilitacao (art. 1.055 do CPC/1973 e 687 do
CPC/2015), aplicavel por analogia a extingdo de
empresas no curso de processo judicial.

5. A desconsideracdo da personalidade
juridica ndo é, portanto, via cabivel para promover a
inclusdo dos socios em demanda judicial, da qual a
sociedade era parte legitima, sendo medida
excepcional para os casos em que verificada a
utilizagdo abusiva da pessoa juridica.

6. Recurso especial provido (g.n.).>

Ao rigor desse raciocinio, sem prova — por
ora — de irregularidade no encerramento da pessoa juridica, ja
deferida a sucessao processual, necessaria se mostra a abertura do
5 STJ, Resp 1.784.032/SP, rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 02.04.2019.
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procedimento de habilitacdo na forma dos arts. 687 e seguintes do
CPC, base em que sera perquirida a efetiva existéncia de
declaraciao falsa perante a JUCESP, prematura a rejeicdo da
impugnacao.

Outro ndo ¢ o entendimento desta Egrégia
Corte Bandeirante:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE
COBRANCA — CUMPRIMENTO DE SENTENCA —
INCIDENTE ~ DE  DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA — Pretensdo de
responsabilizagdo dos socios, sob o argumento de
encerramento irregular da pessoa juridica — Caso
concreto — Empresa que foi encerrada regularmente
mediante arquivamento do distrato social na Junta
Comercial — Extin¢do da sociedade que equivale a
morte da pessoa natural — Cabimento da sucessdo
processual pelos ex-socios (CPC, art. 110), através do
procedimento de habilitacdo na forma dos arts. 689 a
692 do CPC — Incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica que, no caso, se mostra
inadequado para o fim pretendido — A
responsabilizacao dos socios, todavia, dependera da
efetiva demonstracdo da existéncia de patrimonio
liqguido positivo e de sua distribuicdo entre os socios,
tratando-se de sociedade de responsabilidade limitada,
a ser averiguada oportunamente — Decisdo mantida,
com as ressalvas feitas. Nega-se provimento ao
recurso, com observagdo (g.n.).%

Agravo de instrumento. Execuc¢do de titulo
extrajudicial. Contratos bancarios. Extingdo da pessoa
juridica. Pretensdo de inclusdo do socio da empresa
devedora no polo passivo. Acolhimento, em principio,
diante da realizacdo do distrato social e conclusdo da
liquidagcdo, sem pagamento do débito exequendo.
Extin¢do da pessoa juridica que se equipara a morte

6 TISP, Al 2099978-13.2023.8.26.0000, rel. Sidney Braga, j. 28.11.2024.
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da pessoa natural. Sucessdo pelo socio, mediante
prévia habilitacao (art. 687/692 do CPC — REsp.
2165137 / SP). Prescindivel a propositura de a¢do de
reconhecimento de fraude contra credores, ou de
desconsideragdo da  personalidade  juridica.
Precedentes desta C. Camara. Decisdo reformada.
Recurso provido (g.n.).”

Ex positis, pelo meu voto, prematura a
analise da impugnagio, DA-SE PROVIMENTO PARCIAL ao
recurso apenas para autorizar a instauragdo do procedimento de
habilitagao.

Eventuais embargos de declaracdo serao —
em principio — julgados de modo virtual®, salvo interesse publico
e/ou discordancia convincente inscrita no seu corpo.

FERREIRA DA CRUZ
Relator

" TJSP, Al 2318586-41.2024.8.26.0000, rel. Carlos Ortiz Gomes, j. 21.02.2025.
8 TISP, Res. n° 549/11, art. 1°.
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