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Registro: 2025.0000417765
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2299066-95.2024.8.26.0000, da Comarca de Presidente Epitacio, em que sao
agravantes SUELI DANTAS (CURADOR DO INTERDITO) e AGUINALDO
DANTAS (INTERDITO(A)), sdao agravados ARIEL KENNYDHER JARA
DANTAS, YASMIM SOL JARA DANTAS ¢ CLAUDIO DANTAS (ESPOLIO)
(ESPOLIO).

ACORDAM, em 34* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso.
V. U.", de conformidade com o voto do Relator(a), que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
GOMES VARJAO (Presidente) E ANTONIO NASCIMENTO.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
ISSA AHMED

Relator

Assinatura Eletronica
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Voto n° 39.477

TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO
Sao Paulo

Agravo de Instrumento n° 2299066-95.2024.8.26.0000

Comarca: Presidente Epitacio — 2* Vara

Processo n° 1000789-57.2024.8.26.0481

Agravante: AGUINALDO DANTAS (Autor)

Agravados: ESPOLIO DE CLAUDIO DANTAS e OUTROS (Réus)

Juiza Prolatora:

Carolina Estrela de Oliveira Sacchi Molina

Agravo de instrumento. Bem movel. A¢do declaratoria
de propriedade c.c. indenizagao por danos materiais e
obrigacdo de fazer. Insurgéncia do autor contra decisiao
que indeferiu o pedido de restri¢ao de transferéncia do
veiculo VW Space Fox, ano 2007, perante o sistema
Renajud, a fim de evitar eventual alienagdo ou partilha
do bem por parte dos herdeiros, assim como o arresto
cautelar de ativos financeiros do Espdlio, por intermédio
do Sisbajud, para garantia do pagamento da indenizacao
pleiteada. Irresignagdo que ndo prospera. Pretendida
declaracdo de propriedade sobre o referido automovel,
bem como para condenagdo ao pagamento de multa e
licenciamento do periodo em que o demandado estava
na posse do bem, além de indenizagao por danos
materiais. Veiculo na posse do autor. Licenciamento
autorizado em decisdo aclaratoria. Esvaziamento
patrimonial dos herdeiros ndo comprovada. Auséncia,
por enquanto, dos requisitos objetivos do art. 300, do
Codigo de Processo Civil — CPC. Fatos controvertidos,
que dependem de melhor depuragdio mediante
estabelecimento do contraditorio. Mantida a prudente
decis@o. Recurso improvido, nos estreitos limites do
agravo.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto pelo autor,

Aguinaldo Dantas, em agao declaratoria de propriedade c.c. indenizagdo por

danos materiais ¢ obrigacao de fazer, envolvendo dominio sobre o veiculo

VW Space Fox, ano 2007, supostamente adquirido com recursos de
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empréstimos realizados indevidamente em nome do agravante, bem como a

responsabilidade civil decorrente desse fato.

Insurge-se contra a decisao de fls. 34/36 (155/157, do feito
origindrio), lancada em sede de tutela de urgéncia, integrada pela decisdao
aclaratoria de fls. 44/45 (181/182, na origem), que indeferiu a posse
provisoria sobre automdvel, com a restri¢do de transferéncia perante o sistema
Renajud, a fim de evitar eventual alienagdo ou partilha do bem modvel por
parte dos herdeiros e filhos do requerido, bem como o arresto cautelar de

ativos financeiros para garantia do pagamento da indenizagao pleiteada.

Bate-se pela reforma da decisdo alegando, em sintese, que: (i)
a presente agdo visa salvaguardar o patrimonio de pessoa incapaz, ora

recorrente, que por conta dos empréstimos realizados pelo seu irmdo, ora

recorrido, (ii) é fato incontroverso que o agravado, Claudio Dantas, foi
curador do agravante, Aguinaldo Dantas e que, no periodo da curatela, dois
empréstimos foram realizados pelo curador no beneficio previdencidrio do
curatelado, ora agravante, sem autorizagdo judicial;, (iii) além dos
empréstimos, durante o exercicio da curatela, o requerido adquiriu um
automovel a vista, tendo registrado o aludido bem em seu nome, como se
proprietario fosse; (iv) é de rigor seja deferida a ordem de bloqueio de
transferéncia do veiculo junto ao RENAJUD, a fim de evitar eventual
alienag¢do ou partilha do bem movel por parte dos herdeiros e, ainda o
arresto, via SISBAJUD, de eventuais ativos existentes em contas bancarias
vinculadas ao agravado, de modo a assegurar a efetivacdo de decisdo
judicial no que diz respeito a indenizagdo por ato ilicito/enriquecimento sem
causa, € (v) restam devidamente preenchidos os requisitos autorizadores da

concessao da tutela recursal postulada.
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Pugna pela antecipacdo dos efeitos da tutela recursal, para
que: (a) seja determinada ordem de restricio de transferéncia perante o
sistema RENAJUD do automovel sub judice; e (b) seja deferido o arresto on
line, por intermédio da plataforma SISBAJUD, a fim de bloquear eventuais
ativos financeiros existentes em contas bancarias vinculadas em nome do
requerido, ora agravado (Espodlio de Claudio Dantas). Ao final, brada pelo

provimento do agravo de instrumento, para reformar a decisdo combatida.

Recurso tempestivo e sem recolhimento do preparo, vez que a

parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade da justica (fls. 34/36).

Distribuidos os autos inicialmente ao Exmo. Des. Carlos
Ortiz Gomes, integrante da 15* Camara de Direito Privado, o recurso ndo foi
conhecido, determinando a redistribuicao do feito a C. Secdo de Direito

Privado III (fls. 236/241).

Oposicao ao julgamento virtual manifestada as fls. 246/248.

Redistribuidos os autos a este Relator, o recurso foi recebido

somente no efeito devolutivo (fls. 255/260).
Parecer da D. Procuradoria Geral de Justica opinando pelo

improvimento do recurso (fls. 265/267).

E o relatorio.
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Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheg¢o do

agravo.

O julgamento do recurso se limita ao exame da presenca ou
ndo dos requisitos autorizadores da antecipacdo dos efeitos da tutela
jurisdicional, vedado o exame da matéria de fundo do feito originario, sob

pena de supressao de instancia.
Pois bem.
Conforme relatado, trata-se de acdo declaratoria de

propriedade c.c. indenizacdo por danos materiais ¢ obrigacdo de fazer, com

pedido de tutela provisoria de urgéncia e cautelar, envolvendo veiculo VW

Space Fox, ano 2007, alegadamente adquirido com recursos de empréstimos
realizados indevidamente em nome do autor, Aguinaldo Dantas (incapaz),

pelo seu irmdo Claudio Dantas (falecido), no periodo de curatela.

Indeferida a tutela de urgéncia, interpds o demandante o

corrente agravo de instrumento.

A irresignac¢do, contudo, ndo prospera.

Isso porque, ainda ndo ha elementos suficientes de convic¢ao

para se reformar o prudente despacho do douto Juiz a guo.

O Magistrado indeferiu o requerimento do agravante

conforme decisao transcrita (fls. 155/157, na origem):
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“A tutela de wurgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo (art.
300 e seguintes do CPC).

Por probabilidade do direito, segundo Humberto Theodoro
Junior (in Curso de Direito Processual Civil, 41 edigdo, p.
420), “deve entender-se a que, por sua clareza e precisao,
autorizaria, desde logo, um julgamento de acolhida do
pedido formulado pelo autor (mérito), se o litigio,
hipoteticamente, devesse ser julgado naquele instante”.

Da mesma forma, o Superior Tribunal de Justica: “A simples
demora na solugdo da demanda ndo pode, de modo genérico,
ser considerada como caracterizacdo da existéncia de
fundado receio de dano irreparavel ou de dificil repara¢do,
salvo em situagoes excepcionalissimas” (STJ, Resp. 113.368,
1“Turma, Rel. Min José Delgado).

Assim, em sede de cogni¢do sumdria e superficial, reputo

inexistentes o0s requisitos autorizadores.

O proprio autor afirma que o veiculo esta em sua posse.
Dessa forma, entendo que ndo hd o alegado perigo na
demora, jda que tem a posse do veiculo. Outrossim, as

alegacoes de que os herdeiros poderiam dilapidar o

patrimonio sdo genéricas, e insuficientes também para

configurar um fundado receio de dano irreparavel, apto a
Jjustificar a concessdao da tutela provisoria de urgéncia.

O contraditorio seria salutar a uma melhor apuracdo da
dindmica dos fatos, pelo que de todo recomendavel que se

aguarde a formagdo da relagdo processual.
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1. Diante do exposto, indefiro a tutela provisoria de

urgéncia pleiteada.”(g.n.)

Nesse mesmo sentido, o parecer do Ministério Publico

179/180 do feito originario:

“Nesta linha, é manifestamente inexistente qualquer
prejuizo, pois a decisdo que indeferiu a tutela provisoria de
urgéncia (fls. 155/157) bem delineou suas razoes, ou seja,
considerando que o autor ja estd na posse do veiculo e que
ndo houve maiores elementos aptos a corroborar eventual
esvaziamento patrimonial, ndo havendo espaco para
discussdo sobre eventual demora processual no provimento

final ou risco ao resultado util do processo (periculum in

mora).” (g.n.)

Destarte, o conjunto probatério ainda ndo ¢ robusto, ndo se

afigurando presentes os requisitos do art. 300, do Codigo de Processo Civil —

CPC, inexistindo seguranga para se reconhecer, ab initio, a pretensdao do

agravante.

Ademais, a dilagdo probatoria faz-se necessaria, sendo de

rigor que se aguarde, a0 menos, a vinda da defesa do réu.

Portanto, prudente a manutencdo do indeferimento da

antecipacao da tutela recursal pleiteada.

Desse modo, em que pese o respeito sempre devido ao

agravante, a r. decisdo monocratica ¢ irretocavel.
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Ante o exposto, nego provimento ao recurso, tudo nos

estreitos limites do agravo.

ISSA AHMED
Relator
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