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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2334161-89.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo
embargantes FERNANDO RICHTER VALENTE e MARIA DA GRACA
RICHTER, sio embargados GOTTFRIED RICHTER (ESPOLIO), RICHMED
COMERCIO DE MATERIAIS CIRURGICOS LTDA., MONICA RICHTER e
RICHTER LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da 2* Camara Reservada de
Direito Empresarial do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Rejeitaram os embargos, anotando-se o prequestionamento.V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO
NEGRAO (Presidente sem voto), MAURICIO PESSOA E JORGE TOSTA.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
NATAN ZELINSCHI DE ARRUDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declarac¢ao n.” 2.334.161-89.2024.8.26.0000/50000
Embargantes: FERNANDO RICHTER VALENTE E OUTRO
Embargados: GOTTFRIED RICHTER (ESPOLIO) OUTROS
Comareca: SAO PAULO

Voto n.” 57.288

Embargos declaratorios. Auséncia dos vicios
elencados no artigo 1.022 do CPC. Repeti¢ido dos
argumentos contidos nas razoes do recurso anterior.
Mero inconformismo. Pretensdo de rediscussdo da
matéria que extrapola o objeto do recurso em
questdo. Cardter infringente configurado. Embargos

rejeitados, anotando-se o prequestionamento.

1. Embargos declaratorios opostos com base no v.
acordao de pags. 170/177, alegando omissdo, porquanto deixou de se
manifestar sobre a violagdo a estabilizagdo da demanda e a seguranca
juridica, em razdo da alteragcdo indevida de decisdo. Aduzem que também
houve omissdo com relagdo a prescrigdo incidente no caso concreto,
especificamente a prevista no artigo 206, §3° inciso VII, alinea 'b', do
Codigo Civil. Explanam, ainda, que a determinacdo de quebra do sigilo
fiscal ¢ bancario, bem como a exibicdo de livros contdbeis relativos ao
periodo de 1994 a 2013, abrange um lapso temporal manifestamente
atingido pelo instituto da prescricdo trienal. Requerem, assim, o
acolhimento dos embargos, a fim de que sejam sanadas as omissdes e

conferidos efeitos infringentes, além do prequestionamento dos artigos 357,
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I1, §1°, 505 ¢ 507 do CPC, bem como do artigo 206, §3°, inciso VII, alinea
'v', do CPC.

2. Os embargos sao tempestivos, porém nao merecem

acolhimento.

Os embargos declaratérios possuem seus contornos
delineados no artigo 1.022 do Estatuto Processual Civil, e tém por escopo
sanar eventual omissdo, contradi¢ao ou obscuridade, o que ndo se verifica

na hipotese.

No caso, o manejo do recurso pelos embargantes trata-
se, na verdade, de reiteragdo dos argumentos ja contidos no recurso de
agravo de instrumento ¢ apreciados pela Turma Julgadora, restando nitido o

carater meramente infringente da pretensao.

O v. acordao embargado foi claro e preciso ao dispor
sobre o tema suscitado, afastando a alegacdo de violagdo a estabilizagdo da
demanda e a seguranca juridica, em razdo de suposta modificagdo de

decisao anterior, pags. 175/176.

Ressaltou-se, inclusive, que a decisdo anterior nao
restringiu a analise documental a nenhum periodo, dispondo, apenas, acerca

da finalidade da prova e sobre os pontos controvertidos.

No que tange a alegada prescricdo, o v. acdrdao
também disp0ds que 'a questdo envolvendo o prazo para a guarda e exibi¢do

de livros contabeis deverd ser examinada na fase processual pertinente’,
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consoante anotado pelo Juizo a quo, pag. 177.

Assim, ndo ¢ possivel atribuir vicio ao v. acdrdao
apenas por ter adotado interpretacdo diversa da defendida pelos
embargantes, de modo que eventual irresignagao em relacao a solugao nele
contida devera ser objeto de recurso proprio, porquanto inviavel a reforma

pretendida nesta sede.

Finalmente, considera-se prequestionada toda matéria
constitucional e infraconstitucional, com a finalidade de wviabilizar o
eventual acesso a Superior Instdncia, mediante as vias extraordinaria e
especial, observado o entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga no
sentido de que, tratando-se de prequestionamento torna-se desnecessaria a
citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo posta
tenha sido decidida (EDcl no RMS 18.205/SP. Ministro Felix Fischer.
Quinta Turma. J. 18-4-20006).

3. Com base em tais fundamentos, rejeitam-se os

embargos de declaraciao, anotando-se o prequestionamento.

NATAN ZELINSCHI DE ARRUDA
RELATOR

A356
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