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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0031274-38.2006.8.26.0562, da Comarca de Santos, em que ¢ apelante FUNDACAO
LUSIADA, ¢ apelado JARIENE LOURENCO CERQUEIRA MELO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 29* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores NETO BARBOSA
FERREIRA (Presidente sem voto), CARLOS HENRIQUE MIGUEL TREVISAN E
MARIO DACCACHE.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
FABIO TABOSA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelante: Fundacao Lusiada

Apelada: Jariene Lourenco Cerqueira Melo
Apelacio n° 0031274-38.2006.8.26.0562 — 117 Vara Civel de Santos

Voto n° 31.513

Prestacio de servicos educacionais. Cobranca.
Cumprimento de sentenca. Sentenca que reconheceu a
prescricdo intercorrente. Descabimento. Prazo a ser
considerado para tanto de cinco anos, nos termos da
Stimula n° 150 do STF e do art. 206, § 5°, I, do CC. Autos
arquivados, pela falta de bens penhoraveis, por mais de
uma vez. Inércia da exequente niio caracterizada. Parte
que diligenciou de forma persistente na busca de bens
penhoraveis, ndo mantendo o processo paralisado por
mais de cinco anos. Insucesso na busca de bens, ou
mesmo a conduc¢io imperfeita da execucio, que nao se
equipara a inatividade pura e simples para efeito de
prescricio intercorrente. Decreto terminativo afastado.
Sentenca reformada. Apelacio da exequente provida,
para que a execucio tenha regular seguimento.

VISTOS.
A r. sentenca de fls. 482/496 julgou extinto, com fundamento

no art. 924, V, do CPC, pela ocorréncia de prescri¢cdo intercorrente, processo relativo

a demanda de cobranca tendo por objeto crédito decorrente da prestagdo de servigos

educacionais, ora em fase de cumprimento de senten¢a; considerou o MM. Juiz, para

tanto, superado o prazo quinquenal do art. 206, § 5° I, do CC, ponderando

insuficientes as diligéncias infrutiferas requeridas pela exequente para impedir a

fluéncia do prazo prescricional.

Apela a exequente (fls. 417/519), refutando, essencialmente,

a consumacdo da prescricdo, ao argumento de ndo ter havido inércia de sua parte,

bem como ndo equivaler a tanto tentativas infrutiferas de localizacdo de patrimonio

da executada. Bate-se, em conclusao, pela reforma da r. sentenca.

O recurso, que ¢ tempestivo, foi devidamente processado,

deixando a apelada de apresentar contrarrazdes no prazo legal (fl. 520).
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E o relatério.
Prospera o inconformismo.

Com efeito, o prazo da prescri¢do da pretensao executiva, nos
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termos da Sumula n° 150 do STF, ¢ o mesmo aplicével a acdo correspondente. E, em
matéria de créditos oriundos da prestacdo de servigos educacionais com base em
contrato, aplica-se o prazo quinquenal do art. 206, § 5°, I, do Codigo Civil vigente,
relativo a dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular.

O ponto decisivo no caso dos autos, no entanto, ndo ¢ o prazo
prescricional em si, mas a auséncia de inércia que, em concreto, justificasse o decreto
de prescrigdo.

Constituido o titulo executivo judicial, ante o decurso de
prazo para pagamento voluntario pela ré, determinou-se, em 29 de maio de 2007, a
intimagao pessoal da devedora para pagamento do crédito em execugao (fl. 62).

Certificado, outrossim, o decurso de prazo para pagamento
pela executada, seguiram-se diversas tentativas infrutiferas de bloqueio online de
valores (considerando-se os infimos valores penhorados) e bem assim de busca de
bens, até que, considerando a inexisténcia de bens penhoraveis, determinou-se, por
decisdo datada de 10 de marco de 2009, disponibilizada no Diario da Justiga
Eletronico em 7 de abril de 2009, a suspensdo do feito, em alusdo ao art. 791, III, do
CPC/73, vigente a época.

Os autos foram desarquivados em 30 de abril de 2009 (fls.
126/127), tendo em vista novo pedido de bloqueio de valores formulado pela
exequente, o qual, novamente, alcangou valores minimos.

Seguiu a execucdo com novas buscas frustradas do
patrimonio da executada, intercaladas por arquivamentos do feito, em decorréncia de
pedidos de suspensdo formulados pela exequente, em novembro de 2009, janeiro de
2011, novembro de 2011, novembro de 2013, setembro de 2014, agosto de 2015,
outubro de 2017 e agosto de 2019.

Por peticao datada de 9 de dezembro de 2021, foi requerido
pela exequente o desarquivamento do feito, determinando o MM. Juizo, em ato
continuo, a intima¢ao da institui¢do de ensino para manifestacdo sobre a ocorréncia,
em tese, de prescri¢do intercorrente, por ela refutada a fls. 467/478.

Sobreveio, entdo, a r. sentenga recorrida, com
reconhecimento da prescri¢gdo intercorrente, disponibilizada no Diario Oficial

Eletronico em 28 de abril de 2022.
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Pois bem. Ante o retrospecto, ndo ha como se concluir pela
inércia da exequente por mais de cinco anos, a ensejar o reconhecimento da
prescri¢do intercorrente nos termos em que constou na r. sentenga recorrida.

Ora, a exequente, conforme narrado, diligenciou de forma
continua para buscar bens da executada, requerendo, e de forma persistente, a
realizagdo de pesquisas de bens passiveis de penhora.

E o instituto da prescri¢do visa punir a inatividade do titular
do direito, nesses termos somente se compatibilizando com situagdes de efetiva
inércia. A mera frustracdo na busca dos bens ou mesmo a condugdo imperfeita da
execug¢ao nao podem, pois, ser equiparadas a tanto.

Ademais, cabe ponderar inexistir limitagdo legal ao pedido de
suspensdo da execu¢do por um ano, a luz do art. 921, II1, § 1°, do CPC vigente, com
consequente suspensdo do prazo da prescricdo intercorrente, por inexisténcia de
previsao legal em tal sentido. De tal forma, a rigor, seria o caso de considerar
renovado o prazo prescricional com o novo arquivamento promovido em agosto de
2019, a reforgar o descabimento do reconhecimento da prescrigdo por sentenca
datada de abril de 2022, antes portanto da superac¢ao do prazo extintivo de cinco anos
reconhecido no proprio julgado recorrido.

Impde-se, portanto, a reforma da r. sentenga, para afastar o
decreto terminativo da execugao.

Ante o exposto, da-se provimento ao apelo.

FABIO TABOSA
Relator
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