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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n® 1004507-
94.2023.8.26.0417, da Comarca de Paraguacu Paulista, em que ¢ apelante MARIA DA
GRACA VIEIRA, é apelado UNIBAP - UNIAO BRASILEIRA DE APOSENTADOS
DA PREVIDENCIA (ANTIGA UNIBRASIL).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 1) do Tribunal de Justiga de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores J. M. RIBEIRO DE
PAULA (Presidente sem voto), OLAVO SA E REGINA APARECIDA CARO
GONCALVES.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.

ALEXANDRE COELHO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL n° 1004507-94.2023.8.26.0417

APTE: MARIA DA GRACA VIEIRA

APDO: UNIBAP - UNIAO BRASILEIRA DE APOSENTADOS DA PREVIDENCIA
(ANTIGA UNIBRASIL)

VOTO N° 32444/Imi

APELACAO — EXTINCAO TERMINATIVA — AUSENCIA
DE PRESSUPOSTO DE CONSTITUICAO E DE
DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR —
LITIGANCIA ABUSIVA — Insurgéncia da parte autora —
Rejeicao — Descumprido prazo de emenda para regularizar
instrumento de mandato — Providéncias determinadas em
primeiro grau que sdo razoaveis e objetivam evitar fraudes
processuais, nao configurando violagdo ao devido processo
legal ou ao acesso a Justica — Medidas determinadas em
conformidade com o Comunicado CG n° 424/2024, a
Recomendagdo n°® 159/2024, do CNJ ¢ o Tema 1198, do STJ —
Razoabilidade da determinagdo de comunicagdo a OAB e a
autoridade policial diante da suspeita de falsidade documental
- Sentenga mantida — NEGARAM PROVIMENTO AO
RECURSO.

Trata-se de apelacdo interposta pela parte autora contra a r.
sentenga, cujo relatdrio ora se adota, que extinguiu o processo, nos termos do artigo 485,
incisos I e IV, do Codigo de Processo Civil, diante do ndo cumprimento da determinagdo de
emenda da peticao inicial, assim como determinou a expedigdo de oficio a OAB e a autoridade

policial.

Busca a apelante a anulacdo da sentenca ou o afastamento da
determinagdo de expedicdo de oficio a autoridade policial e a OAB. Afirma que ndo restou
demonstrada a pratica de litigncia predatdria visto que procurou seus patronos por meio de
marketing juridico, o que é autorizado pelo Provimento da OAB n°® 205/2021, tendo sido

juntados documentos assinados de seu proprio punho.
Foram apresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.

Atendidos os requisitos de admissibilidade, o recurso ¢ recebido

no duplo efeito, nos termos do artigo 1.012, caput, do CPC.

Cuida-se de agdo ajuizada por aposentada em face de associagao,
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para o fim de declarar inexigiveis os valores descontados de seu beneficio previdenciario, pois

ndo consentido, com devolucdo, além de indenizacdo por dano moral.

A fl. 114, foi determinada a apresentacdo de procuracdo e
declaragdo de hipossuficiéncia contendo assinatura fisica, bem como documento escrito de
proprio punho no qual a autora declare ter ciéncia da acdo contra a associagdo ré, ante os
indicios de litigncia predatoria consistentes na distribuicdo de centenas de processos
semelhante em curto espaco de tempo pelos mesmos procuradores e com caracteristicas de

possivel captagdo ilicita de clientes.

Em razdo da autora ter cumprido a determinagdo de forma
extemporanea e incompleta, sobreveio a r. sentenga ora apelada, que, nos termos ja relatados,
extinguiu o processo sem resolugcdo de mérito e determinou a expedi¢do de oficios a OAB e a

autoridade policial, cabendo aqui transcrever o seguinte trecho:

“O aumento no numero de questoes
repetitiva e de massa também aumentou exponencialmente as
demandas com peti¢des iniciais idénticas ou muito semelhantes entre
si, com o mesmo relatorio fdatico e determinagoes padrées. Tal
cenario fez o Poder Judiciario se voltar ao controle das demandas
predatorias, entendidas como agoes judiciais em que ha abuso do
poder de litigar.

A massificagdo da conduta potencializa
ganhos, a partir de aposta de que, havendo vitoria em alguns casos, a
conduta gerard ganhos, sendo irrelevante o numero de casos em que
houve derrota, ja que a gratuidade de justica isenta a parte dos riscos
do insucesso da demanda.

A litigancia predatoria, além de
prejudicar as partes envolvidas no processo, impacta a sociedade,
pois consome recursos do Poder Judicidrio, aumentando a
morosidade e a taxa de congestionamento dos processos.

Por tais motivos, determinei que o
procurador da parte autora realizasse diligéncias para confirmar a
ciéncia da parte sobre a existéncia da demanda e sua natureza, bem
como confirmasse os poderes outorgados ao advogado.

A determinagdo ndo foi cumprida.

Os documentos foram __juntados de
forma extempordnea e incompletos.

O prazo de 15 dias para regularizacdo
nao foi cumprido, e a declaracdo de ciéncia da parte autora por
meio de aplicativo ""Whatsapp'' estd inoperante.
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O combate a litigancia predatoria é
preocupagdo de nivel nacional. Em 23 de outubro de 2024, o
Conselho Nacional de Justica editou a Recomendacdo n° 159,
enderecada a todos os Tribunais em territorio brasileiro, para que
adotem medidas para mitigar os efeitos da litigdncia abusiva,
reforcando mais uma vez o compromisso do Poder Judiciario com a
prestagdo jurisdicional eficiente e proba.

Por todas as razoes expostas, e
identificadas no presente processo evidéncias de litigdncia abusiva, é
caso de extin¢cdo da acado.

Em razdo das evidéncias de litigdancia
predatoria, comunique-se a Ordem dos Advogados do Brasil, através
de sua Seccional local, para que tenha ciéncia desta sentenga e adote
as providéncias que entender cabivel.

Em razdo dos indicios de divergéncia
entre _a _assinatura _constante na _procuracdo _inicialmente
apresentada nos _autos (fl. 19/20) e da assinatura na procuracdo
juntada posteriormente (fl. 120), encaminhe-se copia desta sentenga,
acompanhada de senha para acesso aos autos, para a Autoridade
Policial a fim de verificar possivel ocorréncia de ilicito penal.”
(destaques ndo originais)

Pois bem.

No caso in examine, a autora niao apresenta em suas razoes
recursais qualquer argumento acerca da auséncia de apresentacdo dos documentos solicitados
pelo Juizo a quo para o fim de constatag@o da ocorréncia de litigancia predatoria, documentos

estes que sio de facil obtencio uma vez que dependentes unicamente de providéncia a ser

adotada pela propria autora.

Destaca-se que as providéncias determinadas em primeiro grau sao
razoaveis e compativeis com preocupacgdo crescente acerca da tematica envolvendo litigdncia
predatoria, que, a toda evidéncia, vem prejudicando a gestdo da atividade jurisdicional, a
economia processual e a razodvel duracdo do processo — questdes essas que interessam,

sobretudo, aos jurisdicionados.

E o caso contém indicios de litigdncia abusiva, uma vez que, fora a
constatagdo do ajuizamento em massa de agdes semelhantes pelos mesmos procuradores em

curto espaco de tempo, foram juntadas procuracio e declaracio de hipossuficiéncia (fls. 17

e 19), cujas assinaturas niao se assemelham com aquela constante no documento de

identidade da autora (fl. 21).

E a nova procuragio e declaragdo de hipossuficiéncia apresentadas
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— embora com assinaturas semelhantes ao documento de identidade pessoal — ndo contém
poderes especificos para o presente feito. Ademais, ndo foi juntada, nem mesmo em grau
recursal, a declaragdo de proprio punho da autora a respeito da ciéncia da existéncia da presente

acdo, assim como o audio com o referido teor. Ressalte-se que a apelante nada menciona

acerca da constatacao do douto Juizo a quo de que o arquivo apresentado esta inoperante.

Nessa linha de compreensdo, ndo configura violagdo ao principio
da inércia, do devido processo legal ou do acesso a Justiga, a conducdo do processo mediante
uso adequado, oportuno e pertinente dos poderes contidos no art. 139, incisos II, III e IX, CPC,
sintonizando-os com a atual compreensdao que se tem da tematica envolvendo litigncia
predatdria, com o proposito de obstar o uso anormal de direitos processuais, na contramao dos
principios fundamentais do processo, notadamente a cooperacdo, a razoavel duragdo do

processo ¢ a eficiéncia.

A esse respeito, vale observar os enunciados orientativos

divulgados pela Corregedoria Geral da Justica (Comunicado CG n° 424/2024):

ENUNCIADO 1 - Caracteriza-se como predatoria a provocagdo
do Poder Judiciario mediante o ajuizamento de demandas
massificadas, qualificadas por elementos de abuso de direito ou
fraude.

ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia predatoria,
justifica-se a realizacdo de providéncias para fins de
confirmacgdo do conhecimento e desejo da parte autora de litigar,
tais como a determinagdo da juntada de procuracdo especifica,
inclusive com firma reconhecida ou qualificacdo da assinatura
eletronica, a expedicdo de mandado para verificacdo por Oficial
de Justica, o comparecimento em cartorio para confirmacgdo do
mandato e/ou designagdo de audiéncia para
interrogatorio/depoimento pessoal.

ENUNCIADO 15 - Nos termos do art. 104 do Codigo de Processo
Civil, ¢ cabivel a responsabiliza¢do direta do advogado pelas
custas, despesas e sangoes processuais, inclusive por litigancia de
md-fé, nos casos em que a procuragdo e o desejo de litigar ndo
forem ratificados pela parte autora, notadamente em cendario de
litigdncia predatoria.
O Conselho Nacional de Justica — Recomendagédo n® 159/2024 —
também enfrenta a litigncia abusiva e para coibi-la recomenda aos juizes e tribunais a adog¢ao
de “medidas para identificar, tratar e sobretudo prevenir a litigancia abusiva, entendida como

o desvio ou manifesto excesso dos limites impostos pela finalidade social, juridica, politica e

economica do direito de acesso ao Poder Judiciario, inclusive no polo passivo,
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comprometendo a capacidade de prestagdo jurisdicional e o acesso a Justi¢a.”

O CNIJ lista exemplos de condutas processuais potencialmente
abusivas — Anexo A — e de medidas judiciais a serem adotadas — Anexo B — sem prejuizo de
outras situagdes ndo elencadas, o que justifica as medidas adotadas em primeiro grau na espécie

€ ora em revisao.

Por fim, o C. Superior Tribunal de Justi¢a, em recente decisdo

(13/03/2025), fixou a seguinte tese vinculante,

"Em caso da constatacdo da existéncia de indicios de litigdncia
abusiva e fraudulenta, o juiz pode exigir, de modo fundamentado e
com_observincia a razoabilidade do caso concreto, que a parte
autora emende a peticdo inicial a fim de demonstrar o interesse de
agir e a autenticidade da postulacdo. De outra parte, a evolucdo do
processo da fase de conhecimento para a fase de cumprimento de
sentenga, em regra dispensa procura¢do atualizada ou
reconhecimento de firma, salvo se houver previsdo no mandato em
sentido contrario.” (Tema 1198)

Assim, escorreita a exigéncia do julgador singular e a consequente
extingdo do feito, sem resolucdo de mérito, pelo desatendimento a regularizagdo da procuragdo

e verificacao do interesse de agir.

Por fim, a remessa de copias a OAB e a autoridade policial se
mostra legitima, ndo s6 diante dos indicios de litigancia predatoria, mas sobretudo em razio da

suspeita de falsidade documental indicada pelo douto Juizo a guo. sobre a qual o recurso

se silenciou por completo.

Novamente sucumbente, deverd a autora arcar com o pagamento
de honorarios recursais de mais de 5% do valor da causa atualizado desde o ajuizamento da
acdo e acrescido de juros moratdrios a partir do transito em julgado, observada a gratuidade de

justica.
Ante o exposto, pelo presente voto, NEGA-SE

PROVIMENTO a apelago, nos termos acima expostos.

ALEXANDRE COELHO
Relator
(assinatura eletronica)
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