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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001236-18.2024.8.26.0005, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante CINTIA
RAMOS DE JESUS, é apelado L&J REDES DE TELECOMUNICACAO E
INFORMATICA LTDA -ME.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 26* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Apelacao
niao provida. Reconhecido, todavia, que a gratuidade processual fora
tacitamente concedida a autora. V.U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS DIAS
MOTTA (Presidente) E ANA CATARINA STRAUCH.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
MORALIS PUCCI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelaciao n° 1001236-18.2024.8.26.0005

Apelante: Cintia Ramos de Jesus

Apelada: L&J Redes de Telecomunicacio e Informatica Ltda

Comarca de Siao Paulo — 2* Vara Civel do Foro Regional V — Siao Miguel
Paulista

Juiz de Direito: Dr. Henrique Berlofa Villaverde

Voto n° 39703

Apelacao civel. Acao declaratoria de inexigibilidade de débito
cumulada com indenizatéria por danos morais. Sentenca de
extincio do feito sem resolucio de mérito. Apelo da autora.

Concessao tacita dos beneficios da gratuidade processual a
apelante.

Determinacao judicial de regularizacdo da representacio
processual da autora, com base na orientacio da D.
Corregedoria Geral de Justica, com a juntada de procuracio
com firma reconhecida ou comparecimento da autora em
cartorio, evitando-se, assim, o uso predatéorio do Poder
Judiciario. Determinac¢do judicial ndo observada. A exigéncia
de procuracio com firma reconhecida decorre da necessidade
de garantir a autenticidade e a validade da representacio
processual, especialmente quando se verifica indicio de uso
abusivo do Poder Judiciario. Medida imprescindivel para
resguardar a lisura dos atos processuais e evitar davidas
quanto a legitimidade da representacdo. A regularidade da
procuracao deve ser objeto de verificacdo pelo juizo, dada sua
relevincia para a pratica de atos no processo judicial. Da
mesma forma, a determinacio de comparecimento da parte em
cartorio, para confirmacio do mandato, também esta
regularmente fundamentada no Enunciado 5 da E.
Corregedoria, conforme o Comunicado CG n° 424/2024. O
descumprimento da ordem judicial quanto a regularizacio da
representacio processual configura auséncia de pressuposto de
constituicio e desenvolvimento valido e regular do processo,
legitimando a extinc¢io do feito sem resolucio de mérito.

Apelaciao nao provida. Reconhecido, todavia, que a gratuidade
processual fora tacitamente concedida a autora.

A r. sentenca proferida a fl. 58, destes autos de acéao
declaratoria de inexigibilidade de débito cumulada com indenizatoria
por danos morais, movida por CINTIA RAMOS DE JESUS, em relacéo
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a L&J REDES DE TELECOMUNICAGAO E INFORMATICA LTDA,
indeferiu a inicial e julgou extinto o processo sem resolugao de mérito,
com fundamento nos artigos 330, IV, e 485, | e IV, ambos do CPC, por
deixar a autora de emendar a inicial no prazo legal. Nao houve
condenacao as verbas da sucumbéncia.

Apelou a autora (fls. 61/79) alegando, em sintese, que:
a) ndo possui recursos financeiros para arcar com as custas e
despesas processuais sem prejuizo do seu sustento e de sua familia;
b) a extincdo do feito foi decretada de forma prematura; c) a
procuragao juntada aos autos nao apresenta nenhuma irregularidade e
atende todos os critérios estabelecidos pelo CPC; d) é descabida a
determinacdo de juntada de uma nova procuragdo com firma
reconhecida, que, ademais, fere as prerrogativas do advogado.

Postulou, por isso, a concessdo da gratuidade
processual, a declaragdo de nulidade da r. sentenca e o
prosseguimento do processo, dispensando-se o reconhecimento de
firma na procuracéo.

A apelagao, ndo preparada ante o pedido de gratuidade
processual, foi contra-arrazoada (fls. 129/136).

E o relatério.

A r. sentenca foi disponibilizada no DJE em 17/05/2024,
considerando-se publicada no primeiro dia util subsequente (fl. 60); a
apelacao, protocolada em 12/06/2024, é tempestiva, diante do feriado
de 30/05/2024 e da suspensdo do expediente forense em 31/05/2024
(Provimento CSM n° 2.728/2024).

De inicio, observa-se que a autora pleiteou a concessao
da gratuidade da justica na inicial (fls. 01/30).

Tal pedido nao foi apreciado pelo juizo de origem,

sobrevindo a r. sentenca sem qualquer ressalva.
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Em tais circunstancias, € de se entender que a omisséo,
em primeiro grau, relativa a apreciacdo do pedido de assisténcia
judiciaria e o recebimento, nesta instancia, da apelagdo sem o preparo
ensejam a conclusao pelo deferimento tacito de tal postulagdo, com
efeitos a partir de quando postulado o beneficio nos autos.

Nesse sentido, menciona-se precedente da Suprema
Corte, colacionado por Theoténio Negréo, José Roberto F. Gouvéa e
Luis Guilherme A. Bondioli, na obra “Cdédigo de Processo Civil e

Legislacao Processual em Vigor”:

Presume-se o deferimento do pedido de assisténcia judicidria
gratuita ndo expressamente indeferido por decisdo fundamentada,
inclusive na instancia especial. A auséncia de manifestacdo do
Judiciario quanto ao pedido de assisténcia judiciaria gratuita leva a
conclusdao de seu deferimento tacito, a autorizar a interposi¢cao do
recurso cabivel sem o correspondente preparo. A omissdo do
julgador atua em favor da garantia constitucional de acesso a
jurisdicdo e de assisténcia judiciaria gratuita, favorecendo-se a
parte que requereu o beneficio, presumindo-se o deferimento do
pedido de justiga gratuita, mesmo em se tratando de pedido
apresentado ou considerado somente no curso do processo,
inclusive nesta instancia extraordinaria (STJ — Corte Especial, ED
no Ag em Esp 440.971-AgRg, Min. Raul Araujo, j. 3.2.16, DJ
17.3.16) (verbete 4 ao art. 99 do CPC, Saraiva, 492 ed.,
2018, pg. 208).

No mais, verifica-se que o MM. juizo a quo, na deciséo
de fls. 49/52, exigiu a regularizagdo da representagao processual da
autora, com base na orientagdo da D. Corregedoria Geral de Justica,
mediante a juntada de procuracdo com firma reconhecida ou
comparecimento da autora em cartério, evitando-se, assim, a
possibilidade de uso predatério do Poder Judiciario.

Certificado que a autora ndo cumpriu a determinacao
judicial, pois ndo juntara aos autos procuragédo com firma reconhecida
nem comparecera em cartorio, a inicial foi indeferida e o processo

extinto sem resolugdo do mérito, com fulcro nos artigos 330, IV, e 485,
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| e IV, ambos do CPC.

De rigor a manutengao da r. sentenga terminativa.

A procuracado € indispensavel para a pratica de atos
processuais pelo advogado constituido pela parte em processo
judicial, ndo podendo haver duvidas sobre sua veracidade.

A exigéncia de procuragdo com firma reconhecida
decorre da necessidade de garantir a autenticidade e a validade da
representacao processual, especialmente quando se verifica indicio de
uso abusivo do Poder Judiciario por partes e advogados.

Essa medida é imprescindivel para resguardar a lisura
dos atos processuais e evitar duvidas quanto a legitimidade da
representacao.

O descumprimento da ordem judicial quanto a
regularizacdo da representagdo processual configura auséncia de
pressuposto de constituicdo e desenvolvimento valido e regular do
processo, legitimando a extingdo do feito sem resolugao de mérito.

Assim, diferentemente de documentos estritamente
particulares, que produzem efeitos apenas entre as partes, a
regularidade da procuragédo deve ser objeto de verificagao pelo juizo,
dada sua relevancia para a pratica de atos no processo judicial.

Nesse sentido € o entendimento deste E. Tribunal de

Justica:

TELEFONIA. Acao declaratéria de prescricao de divida cumulada
com indenizagdo por danos morais e inexigibilidade de débito.
Serasa Limpa Nome. Sentenca que indeferiu a inicial e julgou
extinta a acdo sem resolu¢cdo de mérito. Apelo do autor. Autoridade
certificadora da assinatura langcada no instrumento de procuragao
que instrui a peti¢do inicial, a saber, "ZapSign", ndo se encontra
credenciada junto ao ICP-Brasil, o que inviabiliza o
reconhecimento da validade do referido mandato. Determinacao de
juntada pelo autor de procura¢do com firma reconhecida. Razoéavel
a diligéncia determinada pelo r. Juizo a quo. Atendimento dos
Comunicados CG n° 02/2017 e CG n°® 424/2024 da E. Corregedoria
Geral da Justiga desta Corte. Questdo ja submetida a julgamento de
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recurso repetitivo junto ao C. Superior Tribunal de Justica. Tema
1.198. Precedentes. Embora tenha sido concedida oportunidade, o
autor deixou de cumprir a determinacao, de forma injustificada.
Sentenca mantida. Apelo desprovido. (TJSP; Apelacdo Civel
1008719-81.2024.8.26.0302; Relator (a): Carlos Dias Motta; Orgio
Julgador: 26* Camara de Direito Privado; Foro de Jau - 1* Vara
Civel; Data do Julgamento: 07/11/2024; Data de Registro:
07/11/2024).

Apelacdo - Revisdo de contrato de empréstimo. Instrumento de
procuracdo apresentado de forma genérica pelo autor, o qual ¢
utilizado por seu patrono em diversos ouros processos aforados na
mesma Comarca. Juizo que determinou a juntada de procuragdo
contendo o nimero do processo e seu objeto, ou seja, especifica, a
luz das recomendagdes do Nucleo de Monitoramento de Perfis de
Demanda (NUMOPEDE) da Corregedoria Geral da Justica do
TJSP, presentes no Comunicado CG n° 02/2017. Determinagdo nao
recorrida e ndo cumprida. Indeferimento da inicial e extingdo do
processo por auséncia de regularizacdo da representacdo
processual. Manutengao. Precedentes. - RECURSO
DESPROVIDO (TJSP; Apelagao Civel
1013766-07.2023.8.26.0032; Relator (a): Ramon Mateo Junior;
Orgdo Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro de Aragatuba
- 6* Vara Civel; Data do Julgamento: 15/02/2024; Data de Registro:
15/02/2024).

APELACAO. SEGURO DE VIDA. Acdo declaratoria de
inexigibilidade do débito c.c. repeti¢do do indébito e indenizagdo
por danos morais. Desconto indevido de prestagdes de seguro na
conta bancaria da autora na qual ¢ creditado mensalmente seu
beneficio previdencidrio. Indeferimento da peti¢do inicial. Extingao
do processo, sem resolucdo do mérito (art. 485, inc. IV, do CPC).
Apelo da autora. Irregularidade na representagdo processual.
Mandato judicial outorgado de forma genérica. Instrumentos de
procuracdo ja utilizados em varios processos semelhantes.
Identidade de parte e semelhanca no pedido e na causa de pedir.
Determinacao de regularizagdo da representacao processual que
estd respaldada no Comunicado CG n° 02/2017, editado pelo
NUMOPEDE, € no art. 139, incs. III e IX, do CPC. Indeferimento
da inicial e extingdo do processo, sem resolugdo do mérito, que ¢é
medida de rigor. Sentenca mantida. RECURSO NAO PROVIDO.
(TJSP; Apelagao Civel 1001825-60.2020.8.26.0066; Relator (a):
Carmen Lucia da Silva; Orgao Julgador: 25* Camara de Direito
Privado; Foro de Barretos - 1* Vara Civel; Data do Julgamento:
31/01/2023; Data de Registro: 31/01/2023).

Acresca-se que, em busca no SAJ, verifica-se que a

Apelagao Civel n° 1001236-18.2024.8.26.0005 -Voto n® 39703 6



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

advogada subscritora da inicial e da apelagéo possui inumeras agdes
similares a esta na Comarca da Capital, o que de fato caracteriza
indicio de litigancia predatoria.

Nesse sentido, € importante ressaltar excerto de
acordao da C. 312 Camara de Direito Privado a respeito da atuagao da
mesma advogada, bem como das providéncias tomadas nesta

hipétese de litigancia predatoria:

No exercicio do juizo de prelibagdo, foram detectados
sobressalentes indicios de advocacia predatoria em razdo das
milhares de agdes propostas neste E. Tribunal de Justica pelo
escritorio DE NICOLA, que ora representa a apelante, similares a
presente, nas quais, tendo por pano de fundo o mesmo enredo
fatico, afirma-se genericamente o desconhecimento da origem da
divida cobrada e se reivindica indenizagdo por dano moral in re
ipsa, visando-se também, reflexamente, a elevacdo dos ganhos
como honorérios de sucumbéncia.

Nesta estirpe, considerando o teor do Comunicado CG n°® 02/2017
e com lastro no poder geral de cautela, determinou-se a causidica
que, no prazo improrrogavel de 10 dias, providenciasse o
comparecimento pessoal de sua constituinte para ratificar os
poderes do mandato outorgados, junto a serventia desta C. Camara
(fls. 247). Impende salientar, desde logo, que fora devidamente
advertida de que eventual ndo cumprimento da determinagdo
implicaria o ndo conhecimento do recurso, de conformidade com o
art. 76, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

O prazo assinalado, todavia, transcorreu in albis.

Na hipotese sub examine, a auséncia de ratificagdo dos termos da
procuracdo outorgada a subscritora do apelo enseja o nao
conhecimento do recurso, uma vez que, como ¢ cedigo, na
sistematica do diploma processual civil de 2015, o ato praticado
por advogado sem procuracdo nos autos, embora existente, &,

porém, ineficaz, ex vi do caput do art. 662.

Dessarte, nesta particular hipotese, preserva-se imaculado o
deslinde de extin¢do do feito com julgamento de mérito promovido
na instancia a quo.

De mais a mais, ndo ha como ignorar que a inércia no cumprimento
da ordem, aliada ao contexto ja delineado, corrobora a percepgao
inicial de que a presente demanda ¢ expressao de reprovavel abuso
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do direito de agao.

Reitera-se ndo passar despercebido a esta Relatoria que esta C.
Corte de Justi¢a fora inundada por uma massificagdo de demandas
de consumo de duvidosa licitude ajuizadas por partes, em tese,
representadas pela advogada em questdo, Dra. Camila de Nicola
Felix (OAB n° 338.556/SP), havendo, em alguns dos milhares
destes processos eclodidos, suspeita razoavel de atuagdo
fraudulenta e desbordados da falsificagdao de procuragdes e outros
expedientes processuais contrafeitos.

Para ilustrar, na agdo de inexigibilidade de débito c.c. pedido
indenizatéorio por danos morais autuada sob o n°
1031952-79.2020.8.26.0001, o I. Magistrado a quo, Dr. Jorge
Alberto Quadros de Carvalho Silva, apos indeferir a peticao inicial
e julgar extinto o processo, sem resolugdo de mérito, com
fundamento no art. 485, I, do Codigo de Processo Civil,
identificando como temeraria a lide, porque proposta em advocacia
predatdria, remeteu copias das principais pecas do processo para o
Tribunal de Etica e Disciplina da OAB.

Na mesma linha, a sentenga proferida nos autos da acdo n°
1012630-03.2019.8.26.0068,  integralmente  preservada em
julgamento de apelacdo, a I. Sentenciante, Dr* Daniela Nudeliman
Guiguet Leal, aferiu por caracterizada evidente advocacia
predatoria, tendo assim consignado: “no caso em tela, entendo que
a pena de litigancia de ma-fé, excepcionalmente, deve se aplicar
também a patrona CAMILA DE NICOLA FELIX, posto que ela
ajuizou centenas de acdes idénticas, quase sempre pleiteando
inexigibilidade de valores devidos, adotando tal conduta como
pratica juridica corriqueira e demonstrando com isso que ¢ ela
quem convence as pessoas, especialmente as humildes, a ajuizarem
tal tipo de agdo, sem lhes explicar as possiveis consequéncias de
seus atos e das inverdades constantes no processo. Desta forma,
ndo € justo que apenas a autora, desconhecedora dos meandros
juridicos, arque com as penas decorrentes dos atos praticados
essencialmente pela patrona”.

Averiguo também que, na apelagao n° 1004729-42.2020.8.26.0005,
aviada no bojo de acdo congénere e submetida a relatoria do D.
Des. Jovino de Sylos, a citada patrona foi igualmente estendida a
multa por litigdncia de ma-fé aplicada no primeiro grau de
jurisdi¢do, assim fundamentando: “o que se verifica no presente
feito e muitos outros que t€m ingressado no ja assoberbado Poder
Judiciario se caracteriza como verdadeira aventura juridica com
nitida intencdo de enriquecimento ilicito por parte dos causidicos
que as patrocinam, situacao bem diversa do direito de agao tutelado
constitucionalmente, sendo bom lembrar que o advogado ¢ sempre
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o primeiro juiz da causa que lhe ¢ exposta pelo cliente, isso sem
falar na manipulacdo da informacdo do SCPC, que certamente nao
pode ser atribuida ao cliente, desbordando em muito do dever de
lealdade processual previsto no art. 16 do CPC/73, agora repetido
pelo art. 79 do CPC/15”.

Desta feita, considerado o historico de decisdes exaradas por este
E. Tribunal de Justi¢a reconhecendo a Dra. Camila de Nicola Felix
como patrocinadora contumaz de litigiosidade artificial,
reincidindo em praticas predatorias no ambito do Poder Judiciério,
sendo esta mais uma das demandas deflagradas neste contexto,
apresentam-se cabiveis as seguintes providéncias:

(1) cominagdo, a causidica, da responsabilidade de arcar com o
preparo recursal, devido porque houve a movimentagao da maquina
judiciaria em segunda instancia, além de eventuais perdas e danos
suportados pela ex adversa, com fulcro no § 2° do art. 104 do
estatuto instrumental, haja vista que a ineficacia do apelo decorreu
da auséncia de ratificagao de seus poderes;

(i1) expedicao de oficio ao Nucleo de Monitoramento de Perfis de
Demanda — NUMOPEDE;

(iii) expedi¢do de oficio ao Conselho de Etica da OAB de Sdo
Paulo, com copias dos presentes autos, a fim de que se apure
vulneragdo ao art. 5° e infragdes disciplinares previstas no art. 34,
incisos III e IV, ambos do Cédigo de Etica e Disciplina da OAB;

(iv) aplicagdo de multa por litigancia de ma-fé, extensivel a
advogada, no importe correspondente a 5% do valor corrigido da
causa, com fundamento no inciso III do art. 80 do mesmo diploma,
ante o translicido intento de usar do processo para conseguir
objetivo ilegal. (TJSP; Apelagao Civel
1077910-17.2022.8.26.0002; Relator (a): Rosangela Telles; Orgio
Julgador: 31* Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo
Amaro - 8 Vara Civel; Data do Julgamento: 16/05/2024; Data de
Registro: 16/05/2024)

Em casos de suspeita de litigancia predatoria, o
magistrado deve agir com cautela, determinando o cumprimento de
certas exigéncias.

Nesse contexto, a determinacdo de comparecimento da
parte em cartério, para confirmacdo do mandato, também esta

regularmente fundamentada no Enunciado 5 da E. Corregedoria.
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A propésito, mencionam-se alguns dos enunciados da
CGJ, conforme o Comunicado CG n° 424/2024:

ENUNCIADO 1 - Caracteriza-se como predatdria a provocacao do
Poder Judicidrio mediante o ajuizamento de demandas
massificadas, qualificadas por elementos de abuso de direito ou
fraude.

ENUNCIADO 4 - Identificados indicios da pratica de abuso de
direito processual, em cenario de distribuicao atipica de demandas,
¢ recomenddvel a adocdo das boas praticas divulgadas pelo
NUMOPEDE, notadamente providéncias relacionadas a
confirmacdo da outorga de procura¢do e do conhecimento efetivo
do outorgante em relagdo a exata extensdo da demanda proposta em
seu nome, inclusive mediante convocacdo da parte para
comparecimento em juizo.

ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia predatoria,
justifica-se a realizacdo de providéncias para fins de confirmagao
do conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais como a
determinagdo da juntada de procuragdo especifica, inclusive com
firma reconhecida ou qualificacdo da assinatura eletronica, a
expedi¢do de mandado para verificacdo por Oficial de Justiga, o
comparecimento em cartério para confirmacdo do mandato e/ou
designacdo de audiéncia para interrogatorio/depoimento pessoal.
(grifo nosso)

ENUNCIADO 10 - Havendo suspeita por parte do Juizo de que se
trata de a¢do de natureza predatoria relacionada a prestagdo de
servico em domicilio, tais como energia elétrica, agua e gas, em
que se alega a inexisténcia de relagdo juridica, cabera a parte autora
declinar o local em que residia no periodo cujo débito ¢
impugnado, com a devida comprovac¢do documental.

ENUNCIADO 11 - A admissibilidade de agdo declaratoria de
inexigibilidade de débito lastreada na prescri¢do da pretensdo de
cobranga, proposta em razdo de anotacdo em plataforma de
negociacdo de dividas, ¢ condicionado, sob o enfoque do interesse
de agir, a comprovagdo de prévio pedido administrativo de
exclusdo do apontamento ao 6rgdo mantenedor do cadastro e do
banco de dados, ndo atendido em prazo razoavel.

15) Nos termos do art. 104 do Cddigo de Processo Civil, é cabivel
a responsabiliza¢do direta do advogado pelas custas, despesas e
sangdes processuais, inclusive por litigdncia de ma-fé, nos casos em
que a procuracao ¢ o desejo de litigar ndo forem ratificados pela
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parte autora, notadamente em cenario de litigancia predatoria.

Os outros enunciados da CGJ podem ser consultados
em https://www.tjsp.jus.br/Download/Corregedoria/pdf/LITIGANCIA-
PREDATORIA-ENUNCIADOS Lista_Final.pdf.

Consta, também, da Recomendagao n° 159/2024

emitida pelo CNJ:

Art. 1° Recomendar aos(as) juizes(as) e tribunais que adotem
medidas para identificar, tratar e sobretudo prevenir a litigancia
abusiva, entendida como o desvio ou manifesto excesso dos limites
impostos pela finalidade social, juridica, politica e/ou economica
do direito de acesso ao Poder Judiciario, inclusive no polo passivo,
comprometendo a capacidade de prestacdo jurisdicional e o acesso
a Justica.

Paragrafo tUnico. Para a caracterizacdo do género “litigncia
abusiva”, devem ser consideradas como espécies as condutas ou
demandas sem lastro, temerarias, artificiais, procrastinatorias,
frivolas, fraudulentas, desnecessariamente fracionadas,
configuradoras de assédio processual ou violadoras do dever de
mitigagdo de prejuizos, entre outras, as quais, conforme sua
extensao e impactos, podem constituir litigdncia predatoria.

Confira-se, ainda, o anexo A da referida recomendacéo:

Lista exemplificativa de condutas processuais potencialmente
abusivas:

6) proposi¢ao de varias acdes judiciais sobre o mesmo tema, pela
mesma parte autora, distribuidas de forma fragmentada;

7) distribuicao de agdes judiciais semelhantes, com peti¢des iniciais
que apresentam informacgdes genéricas e causas de pedir idénticas,
frequentemente diferenciadas apenas pelos dados pessoais das
partes envolvidas, sem a devida particularizagdo dos fatos do caso
concreto;

11) apresentacao de procuragdes incompletas, com inser¢ao manual
de informacgdes, outorgadas por mandante ja falecido(a), ou
mediante assinatura eletronica ndo qualificada e langada sem o
emprego de certificado digital de padrao ICP-Brasil;

12) distribuicdo de agdes sem documentos essenciais para
comprovar minimamente a relagdo juridica alegada ou com
apresentacdo de documentos sem relacdo com a causa de pedir;

Apelagao Civel n° 1001236-18.2024.8.26.0005 -Voto n® 39703 11


https://www.tjsp.jus.br/Download/Corregedoria/pdf/LITIGANCIA-PREDATORIA-ENUNCIADOS_Lista_Final.pdf
https://www.tjsp.jus.br/Download/Corregedoria/pdf/LITIGANCIA-PREDATORIA-ENUNCIADOS_Lista_Final.pdf

o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

13) concentragdao de grande volume de demandas sob o patrocinio
de poucos(as) profissionais, cuja sede de atuacdo, por vezes, nao
coincide com a da comarca ou da subsecdo em que ajuizadas, ou

com 0 domicilio de qualquer das partes;
(https://atos.cnj.jus.br/files/original2331012024102367198735¢c51e
f.pdf ):

Salienta-se, ainda, que o Eg. STJ fixou a seguinte tese

em julgamento referente ao Tema Repetitivo 1198:

Constatados indicios de litigdncia abusiva, o juiz pode exigir, de
modo fundamentado e com observancia a razoabilidade do caso
concreto, a emenda da petigdo inicial a fim de demonstrar o
interesse de agir e a autenticidade da postulagdo, respeitadas as
regras de distribui¢do do 6nus da prova.", nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
(https://processo.stj.jus.br/processo/pesquisa/?tipoPesquisa=tipoPes
quisaNumeroRegistro&termo=202202627536

Assim, diante do descumprimento injustificado e né&o
motivado quanto a regularizacdo da representagdo processual, era
imperativa a extingdo do processo sem exame do mérito.

Nega-se, pois, provimento ao apelo, reconhecendo-se,
todavia, que a gratuidade processual fora tacitamente concedida a
autora.

Morais Pucci
Relator
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