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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500487-75.2024.8.26.0608, da Comarca de Franca, em que ¢
apelante/apelado CARLOS SIMAO DOS REIS JUNIOR, é apelado/apelante
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5% Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte
decisdao: Negaram provimento ao recurso de Carlos Simao dos Reis
Junior e deram provimento ao apelo do Ministério Publico, para afastar
a desclassificagdo operada em primeira instancia e condenar Carlos
como incurso no artigo 157, § 1°, do Codigo Penal, a pena de 07 (sete)
anos de reclusao, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 16
(dezesseis) dias-multa, no minimo legal. V.U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordéo.

O julgamento teve a participagédo dos Desembargadores CLAUDIA
FONSECA FANUCCHI (Presidente sem voto), DAMIAO COGAN E
PINHEIRO FRANCO.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
MAURICIO HENRIQUE GUIMARAES PEREIRA

Relator
Assinatura Eletrénica
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VOTO n° 23187

APELAGAO CRIMINAL N° 1500487-75.2024.8.26.0608

COMARCA: Franca

VARA DE ORIGEM: 3? Vara Criminal

JUIZ(a) PROLATOR(a) DA SENTENCA: Orlando Brossi Junior
APELANTES/APELADOS: Ministério Publico e Carlos Simédo dos Reis

Junior
Vistos.

Trata-se de apelagdes criminais, interpostas pelo Ministério
Publico e por Carlos Simao dos Reis Junior, contra a r. sentenca de
fls. 161/166 (publicada aos 27/01/2025 — fl. 173), cujo relatério se adota,
que condenou Carlos como incurso no artigo 155, § 4°, inciso |, do
Cddigo Penal, a pena de 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusao,
em regime inicial semiaberto, e ao pagamento de 12 (doze) dias-multa,

no valor unitario minimo. Negado o direito de recorrer em liberdade.

Inconformado, apela o Ministério Publico em busca da
condenagéo de Carlos pelo delito de roubo impréprio, previsto no artigo
157, §1°, do Cdbdigo Penal, pois “mostra-se evidente que o apelado
buscou deixar o local para isentar-se de qualquer responsabilizagdo

criminal e, ao ser contido pela vitima, usou de violéncia contra a mesma

Apelacdo Criminal n® 1500487-75.2024.8.26.0608 -Voto n® 23187 2



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

para fugir, o que foi em vao” (sic), soma-se a isso que “diante dos
depoimentos da vitima na esfera policial e em juizo com as provas
coletadas no decorrer da persecugéo, tais circunsténcias se mostram
mais que suficiente para amparar um decreto de condenagdo por roubo
improprio” (sic). Ainda, requer a fixagdo da pena-base acima do minimo
legal, por serem desfavoraveis as circunstancias judiciais. Por fim,
objetiva a fixacdo do regime fechado para inicio de cumprimento de pena
diante “da gravidade concreta do delito, a quantidade de pena aplicavel, a
conduta social reprovavel, e o fato de o apelado ser reincidente na pratica
de crime doloso” (sic — fls. 190/201).

Igualmente irresignado, apela o réu visando a redugao da
majoragao diante da reincidéncia, “seja porque presente uma Unica
circunstancia agravante, seja porque a existéncia de processos
anteriores, nao configuram multirreincidéncia”, e aguardando, além disso,
o reconhecimento da atenuante da confissdo e sua compensacéo integral
com a agravante da reincidéncia. Requer também o reconhecimento da
tentativa do delito de furto e seus efeitos na reducéo da pena, aplicando-
se a fracdo no patamar maximo, pois “o delito ndo se consumou por
circunstancias alheias a vontade do agente, ja que, como se extrai do
depoimento do apelante, ele proprio se rendeu a vitima quando esta
chegou ao local dos fatos” (sic). Por derradeiro, objetiva a fixacdo do
regime aberto para cumprimento da pena, em razdo do triplo
agravamento, porquanto, “um, reconhecendo a reincidéncia para negar
beneficios processuais. Dois, a considerando para agravar a pena. Trés,
impondo regime inicial mais gravoso do que a pena permite” (sic — fls.
203/206).

Contra-arrazoados os recursos (fls. 208/214 e 218/228), o
parecer da douta Procuradoria de Justica é pelo desprovimento do apelo

defensivo e acolhimento do recurso do Ministério Publico (fls. 240/248).
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E o relatério.

Consta da inicial acusatoéria que:

“(...) no dia 19 de outubro de 2024, por volta das
01h22, na rua Voluntarios da Franca, 1151,
Centro, nesta cidade e comarca de Franca/SP,
CARLOS SIMAO DOS REIS JUNIOR,
qualificado as fls. 07, subtraiu, para si, mediante
violéncia, impingida com a finalidade de
assegurar sua impunidade e a detengdo da
coisa, contra Célio Roberto Borges, coisa alheia
movel, qual seja, 01 bicicleta, aro 24, cor
branca, marca "Macol" avaliada em R$ 599,90
(quinhentos e noventa e nove reais e noventa

centavos — fls. 64).

Segundo logrou-se apurar, no dia dos fatos, o
denunciado  entrou no  estabelecimento
comercial da vitima, denominado World Bike,
mediante o arrombamento de uma porta. No
local ele ja separou uma bicicleta, que iria
subtrair, porém o alarme do estabelecimento foi
acionado, tendo a vitima ido até o local. Quando
entrou no imével, a vitima se deparou com o
denunciado, tendo ambos entrado em luta
corporal, eis que o denunciado pretendia
assegurar sua impunidade e a detengcéo da
coisa para si, porém foi detido pela vitima que

acionou a policia militar.
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A policia compareceu no estabelecimento e

prendeu o denunciado em flagrante.

A vitima foi atendida no pronto socorro
municipal, tendo apresentado escoriacbes em
decorréncia do embate com o denunciado (fls.
21/22).

CARLOS permaneceu em siléncio quando
interrogado (fls. 07/08)” (sic — fls. 73/76).

O recurso defensivo nao merece acolhida, ao passo que o

apelo ministerial deve ser provido.

Inegavelmente, a prova dos autos esta a permitir a

condenagdo de Carlos pelo crime de roubo impréprio.

Inconteste a materialidade do crime, imputado ao apelante-
réu, comprovada pelos autos de exibicdo e apreensao (fls. 14/15), de
entrega (fl. 16) e de avaliagao da bicicleta (fl. 64), pelos laudos de exame
dos objetos (chave de fenda, alicate e estilete — fls. 77/80, 81/84 e 85/88,
respectivamente) e do local dos fatos (fls. 99/104), bem como pelo
documento médico de exame fisico da vitima e do apelante-réu (fls.
21/22).

Com efeito, o douto magistrado sentenciante desclassificou
o delito imputado a Carlos para o previsto no artigo 155, § 4°, inciso |, do

Cddigo Penal, pois entendeu que:

“(...) os policiais militares foram unissonos ao
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dizer que tanto a vitima como o acusado
apresentavam lesbes e precisaram  ser
encaminhados ao hospital. Note-se que o
documento de fls. 21 comprova a existéncia de
escoriagbes no joelho de Célio, enquanto o
documento de fls. 22 comprova a existéncia de
escoriagbes na face de Carlos. Logo, ndo é
possivel atestar, de forma precisa, acdes
contundentes contra a integridade fisica da
vitima, sendo que as escoriacées apresentadas
podem ser fruto da tentativa de imobilizagéo.
Nesse  sentido, acolho o pleito de
desclassificagdo do delito de roubo impréprio
para o de furto qualificado apresentado pelo

digno Defensor Publico” (sic — fl. 164).

Respeitados os fundamentos expostos na r. sentenca, a
prova dos autos faz concluir pela culpabilidade do apelante-réu pelo

crime de roubo impréprio, sendo vejamos.

A vitima Célio Roberto Borges, na primeira fase da
persecucao penal, declarou que € proprietario do estabelecimento
comercial “Word Bike” e que no dia dos fatos, “na madrugada o alarme
do estabelecimento disparou e, entdo, rumou para o local e quando la
chegou surpreendeu um individuo saindo por meio de "burraco” que ele
mesmo tinha feito. O declarante conseguiu agarrar o individuo e segura-
lo até a chegada da policia militar. Em razdo de tal fato acabou
lesionando-se e ja passou por atendimento médico. Afirma que al ‘'medo
dano causado na porta o indviduo ja tinha retirada as travas da porta e
tinha separado uma bicicleta visando carrega-la. Esclarece, portanto, que

a acdo do individuo foi frustada. Esclarece que a bicicleta que ele tinha
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separado para subtrari esta avalida em mil reais” (sic — fl. 06). Na

segunda fase da persecugao penal, contou que “o acusado avancou

contra ela, o que resultou em uma luta corporal. Durante o confronto

consegquiu imobilizar o réu até a chegada da policia. Contudo, o acusado
Ja havia destrancado o portdo pelo lado interno e estava prestes a abri-lo
externamente para levar a bicicleta, que se encontrava posicionada no
local, pronta para ser retirada. A vitima também mencionou que foi ela

quem realizou o reparo no portdo. Esclareceu que, durante o ocorrido,

ndo agrediu o réu, mas apenas se defendeu, uma vez que ele estava

com um alicate, o qual poderia ser usado para feri-la. Informou que

pessoas que passavam pela rua o ajudaram a acionar a policia e a

remover o alicate da mao do réu. Por fim, disse que possui cadmeras no

estabelecimento, mas elas ndo armazenam a gravagéo e séo regravadas

apos trés dias” (sic — fl. 163)

O policial militar Bruno de Andrade Braga, em solo policial,
afirmou que “foram acionados no local dos fatos e la chegando ja
encontraram a vitima Celio Roberto Borges o qual tinha feito a detengéo
do preso identificado como sendo Carlos Simoes dos Reis Jr. A vitima
relatou-lhes que por meio do sistema de alarme do local constatou o
arrombamento de uma porta e a invasdo do comércio e, ao chegar no
local, deparou-se com o individuo tentando evadir, ocasido em que eles
entraram em luta corporal. Foi esclarecido, ainda, que o individuo detido
tinha deixado separado uma bicicleta, objeto este que pretendia subtrair.
Na posse do indiciado foram encontradas ferramentas tais como alicate,
estilete e chave de fenda, certamente usados para a pratica delitiva.
Vitima e indiciado passaram por atendimento medico e o preso foi
apresentado no plantdo policia’ (sic — fls. 03/04). Sob o crivo do
contraditério, aduziu que “durante a vistoria no local encontraram a
bicicleta separada de outros produtos. Além disso, explicou que a porta

arrombada néo era a principal, mas sim uma lateral, que dava acesso a
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um deposito. Ele também esclareceu que ambos os envolvidos estavam
feridos e foram conduzidos ao hospital’, e acrescentou que em contato
com a vitima, ela lhe narrou que foi agredida pelo réu, e por isso

entraram em luta corporal.

A testemunha Monica Martins Carvalho Oliveira, ouvida
exclusivamente na fase inquisitiva, corroborou integralmente o

depoimento prestado por seu colega Bruno (fl. 05).

Por sua vez, Carlos Simao dos Reis Junior permaneceu
silente perante a autoridade policial. Em juizo, confessou parcialmente a
pratica delitiva, aduzindo que “estava coletando latas e passou proximo a
loja onde ocorreu o evento decidindo arrombar a porta. Afirmou que ao
entrar no estabelecimento o alarme disparou. Declarou n&o ter subtraido
nenhum objeto e alegou ter se rendido a vitima que, segundo ele,
comegou a agredi-lo. Informou que ¢é dependente quimico, que se
encontra em situagdo de rua e tem outras passagens por furto” (sic — fl.
162).

Como se depreende, a prova amealhada aos autos € segura
no sentido de incriminar o apelante-réu pela pratica do crime de roubo

impréprio.

Isso porque a vitima Célio, em ambas as fases da
persecucao pena, prestou firmes e coesas declaragbes, descrevendo
que, no dia dos acontecimentos, foi contatada via celular acerca de um
possivel furto ocorrendo em seu estabelecimento comercial, pois o
alarme da loja foi acionado. Por morar proximo ao local, se dirigiu para la
e se deparou com o apelante-réu saindo de sua loja com um alicate na
mao. Neste momento, com receio de ser atingido e ferido por Carlos, pois

este foi para cima dela, passou a se defender, acarretando luta corporal.
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Por fim, por ter logrado éxito em deté-lo, populares acionaram a Policia
Militar.

Como é cedico, a palavra da vitima, neste tipo de crime
patrimonial, comumente praticado na clandestinidade, tem grande
relevancia, principalmente quando ofertada de maneira segura, como no
caso em comento, e nada ha a fazer crer que ela teria algum motivo para
falsamente acusar Carlos da pratica do crime, até porque sequer se

conheciam antes dos fatos.
Nessa esteira:

“HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO.  ABSOLVICAO EM
PRIMEIRO GRAU. CONDENACAO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. RECONHECIMENTO
DA VITIMA COERENTE E HARMONICO COM
O CONJUNTO PROBATORIO. PRINCIPIO DO
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. {(...) 2.
Ainda que ndo apontada, efetivamente,
nenhuma outra prova para dar suporte a
acusagdo, a ndo ser o depoimento da vitima
prestado no inquérito policial e ratificado em
Jjuizo, €é plenamente  admissivel  que,
dependendo do contexto probatorio produzido
nos autos, desde que haja coeréncia e
harmonia, essa prova seja utilizada validamente
como fundamento Unico para condenar o réu’
(STJ HC n° 100.909/DF 52 Turma Rel®. Min.
Laurita Vaz DJe 08.05.2008).
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“No campo probatorio, a palavra da vitima de
um assalto é sumamente valiosa, pois, incidindo
sobre proceder de desconhecidos, seu unico
interesse é apontar os verdadeiros culpados e
narrar-lhes a situagdo e n&o acusar inocente”
(RT 484/320).

Em consonancia, ha os depoimentos dos policiais militares
Bruno e Ménica — o primeiro ouvido em ambas as fases da persecugao
penal e a segunda apenas na primeira —, responsaveis pelo atendimento
da ocorréncia, que afirmaram ter sido acionados para verificar a pratica
de furto e que o autor do delito tinha sido contido pela vitima, que, de seu
turno, contou que a iniciativa para o confronto corporal partiu do apelante-
réu e que ela se defendeu, portanto. Afirmaram também que ambos

estavam machucados apos a luta corporal.

Cabe assinalar que nada consta dos autos que permita a
conclusao de que os policiais militares tivessem motivo para incriminar o
apelante graciosa e falsamente, merecendo os depoimentos total
credibilidade, conforme pacifico entendimento jurisprudencial dominante

nos tribunais.
A propésito:

“[...]1 O valor do depoimento testemunhal de
servidores policiais especialmente quando
prestado em juizo, sob a garantia do
contraditorio reveste-se de inquestionavel
eficacia probatdria, ndo se podendo desqualifica-
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lo pelo s6 fato de emanar de agentes estatais
incumbidos, por dever de oficio, da represséao
penal. O depoimento testemunhal do agente
policial somente n&o tera valor, quando se
evidenciar que esse servidor do Estado, por
revelar interesse particular na investigagdo
penal, age facciosamente ou quando se
demonstrar tal como ocorre com as demais
testemunhas que as suas declaragbes n&o
encontram suporte e nem se harmonizam com
outros elementos probatorios idbéneo. [...].”
(STF, HC n° 74.608/SP, Rel. Min. Celso de
Mello, Primeira Turma, . 18/02/1997, DJ
11/04/1997, ata n° 9/97. No mesmo sentido: HC
n°® 74.522-9/AC, Rel. Min. Mauricio Correa, DJU
13/12/1996, p. 50.167; HC n° 76.557/RJ,
Segunda Turma, Rel. Min. Marco Aurélio, Rel.
p. acordao Min. Carlos Velloso, j. 04/08/1998,
DJU. 02/02/2001; HC n°® 166.027/MG, Primeira
Turma, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe
12/02/2021).

1---1 no que atine a questdo da validade dos
depoimentos funcionais, esta eg. Corte também
é pacifica no sentido de que eles merecem a
credibilidade e a fé publica inerente ao
depoimento de qualquer servidor estatal no
exercicio de suas fungbes, principalmente,
quando ausentes indicios de que houvesse
motivos pessoais para a incriminagcdo

injustificada dos investigados [...].” (STJ, HC n°
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705.060/SP, Quinta Turma, Relator Ministro
Jesuino Rissato, julgado em 15.02.2022, DJe
21.02.2022. Com idéntica conclusdo: AgRg no
HC n° 695.991/SP, Quinta Turma, Rel. Min.
Jesuino Rissato, DJe 17/11/2021; AgRg no HC
695.249/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, DJe 03/11/2021).

...]1 segundo a jurisprudéncia consolidada
desta Corte, o0 depoimento dos policiais
prestado em Juizo constitui meio de prova
idbneo a resultar na condenacdo do réu,
notadamente quando ausente qualquer duvida
sobre a imparcialidade dos agentes, cabendo a
defesa o 6nus de demonstrar a imprestabilidade
da prova [..]." (STJ, HC n° 477171/SP, 52
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe 22/11/2018 - p. 11).

“‘Nem se alegue que a palavra dos funcionarios
publicos diretamente envolvidos no evento néo
merecem  credibilidade, porquanto  foram
unissonas e convergentes, nada existindo,
ademais, de concreto que pudesse infirmar
essa prova, Sobretudo porque o recorrente,
como se viu, sequer demonstrou interesse em
apresentar outra versdo acerca dos fatos,
porquanto permaneceu em siléncio durante o
tramitar do procedimento administrativo” (TJSP
- Agravo em Execugéo n°
0037288-31.2013.8.26.0000, 53 Camara
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Criminal, Rel. Des. Juvenal Duarte, j.
9/05/2013).

Querer fazer crer, eventualmente, que depoimentos de
policiais ndo servem para embasar uma decisdo condenatoria € ilogico,
porquanto inexistente qualquer circunstancia provada, nos autos, que

justifigue um suposto interesse em prejudicar Carlos.

E que depoimentos colhidos em autos de processos valem,
nao so pela idoneidade das fontes de prova, mas, também, pela
idoneidade dos préprios depoimentos, principalmente, como no caso em
comento, em que ndo ha nada a retirar a idoneidade das testemunhas ou
mesmo dos seus depoimentos (STJ — HC n° 404.514/PE, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, J. 06.03.2018, DJe 12.03.2018).

No mesmo diapasdo se manifesta Guilherme de Souza
Nucci: “Assim, a simples condi¢do da testemunha ser policial n&o
desqualifica o seu depoimento, porquanto tem inquestionavel eficacia
probatdria conferida por lei (vide CPP, arts. 202 e 214, 12 parte,
combinados)” (NUCCI, Guilherme de Souza, Cédigo de Processo Penal
Comentado, 10% ed., RT, 2011, art. 202, n® 9, pag. 47).

Por sua vez, as alegagdes do apelante-réu, no sentido de
que apenas tomou uma decisdo errada de arrombar a porta do
estabelecimento comercial e adentra-lo sem qualquer intensédo de
subtrair bens, apesar de a bicicleta estar separada e pronta para ser
passada pelo buraco feito por ele no portdo, e de que, ao sair da loja
portando um alicate e outras ferramentas —circunstancia que lhe conferia
certa vantagem —foi surpreendido pela vitima e, ainda assim, nao teria se
dirigido em sua diregdo para agredi-la com o objetivo de assegurar sua

impunidade e empreender fuga, mas que apenas a vitima o teria
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agredido, mostram-se isoladas e inverossimeis diante do robusto
conjunto probatoério produzido em seu desfavor, revelando-se, portanto,

mera tentativa de atenuar sua responsabilidade pelos fatos.

Outrossim, a defesa do apelante-réu nao fez produzir

qualquer prova que fragilizasse a produzida a requerimento da acusacgao.

Frise-se que o fato de o apelante-réu ter sido imobilizado
pela vitima e ter se ferido diante da luta corporal ndo é argumento apto a
afastar o delito de roubo impréprio, uma vez que sobejamente
comprovado que ele, ao ser surpreendido pela vitima fora da loja, com o
fim de empreender fuga e assegurar a impunidade do delito — até aquele
momento se estava diante de uma tentativa de furto -, avancou de forma
agressiva na diregédo dela, o que culminou em um confronto fisico entre
eles, em que ambos sairam feridos, conforme exame fisico realizado por
atendimento médico a fls. 21/22. E certo, portanto, que a conduta descrita

se amolda perfeitamente ao tipo penal de roubo impréprio.

Registre-se, ainda, que os exames dos objetos (fls. 77/80,
81/84 e 85/88) utilizados por Carlos na acdo delitiva, quais sejam, a
chave de fendas, o alicate e o estilete, possuiam capacidade ndo apenas
de facilitar o cometimento do furto, mas também de lesionar pessoas,
visto que os exames concluiram que “ja, em agressdo fisica a uma ou mais
pessoas, pode ser utilizado eficazmente como instrumento contundente ou

cortante” (sic — fls. 83 e 87) ou, também, perfurante.

Assim, as declaragdes da vitima aliadas aos depoimentos
das testemunhas policiais, Bruno e Maobnica, assim como a confissdo
parcial do apelante-réu, tornam inquestionavel a autoria do delito de

roubo improprio, cuja condenagéo é o desfecho natural da causa.
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Cumpre consignar que ndao ha como acorogoar a
possibilidade de tentativa, ja que o delito de roubo impréprio se consuma
quando o agente, “logo depois de subtraida a coisa, emprega violéncia contra
pessoa ou grave ameaga, a fim de assegurar a impunidade do crime ou a
detengdo da coisa para si ou para terceiro” (sic), 0 que restou comprovado,
nos autos, uma vez que, ja na posse da bicicleta pertencente a vitima, o
apelante empregou violéncia em face dela, com o inequivoco intuito de

assegurar a impunidade e a possivel detengéo do bem.

Sobre o tema, ja4 se manifestaram a doutrina e a

jurisprudéncia, inclusive desta C. Camara:

“...) a consumagdo do roubo improprio ocorre
com a violéncia ou grave ameacga, desde que ja
ocorrida a subtragdo” (MIRABETE, Julio
Fabbrini. Manual de Direito Penal, Editora Atlas,

42edicao, pagina 214).

“Se ha pratica de violéncia, no sentido de
garantir a impunidade do crime ou a detengéo
da coisa cuja subtragéo ja foi consumada, ndo
ha falar em furto qualificado pelo concurso de
agentes na forma tentada e sim em roubo, pois
a violéncia sucessiva para tipicidade do roubo é
tdo-somente a exercida apoés a efetiva
subtracdo patrimonial. E o que dispde,
explicitamente, o § 1° do art. 157 do CP” (RT
425/359, 671/371)

“ROUBO IMPROPRIO — AUTORIA DELITIVA
PROVADA — Suficientes o0s elementos
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probatorios a demonstrar que o réu, apos
subtrair a res furtiva, empregou violéncia ou
grave ameacga contra a vitima com o fim de
assegurar a posse da res, de rigor a
manutengéo do édito condenatorio.
DESCLASSIFICACAO PARA FURTO -
IMPOSSIBILIDADE. Se a vitima declara,
deforma firma e segura, que sofreu violéncia ou
foi ~ gravemente = ameagada, correta a
condenacéo pelo crime de roubo. DOSIMETRIA
—~ PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MIi-NIMO
LEGAL — AUMENTO EXCESSIVAMENTE
SEVERO — REDUCAO DA FRACAO -
NECESSIDADE. RECURSO PARCI-ALMENTE
PROVIDO.” (TJSP, Apelacdo Criminal n°
1502609-42.2021.8.26.0228; 152  Cémara
Criminal, Rel. Des. Wilian Campos, |j.
27/01/2022).

‘A subtragdo, portanto, incialmente perpetrada
sem violéncia, eis que o réu se apoderou dos
conjuntos de facas no interior do
estabelecimento comercial, converteu-se em
roubo com a violéncia praticada contra as
testemunhas que tentaram impedi-lo, tudo com
vistas a assegurar o proveito do crime e frustrar
sua detengéo”. (Apelacao 0004893-
96.2015.8.26.0361, Rel. Pinheiro Franco, j. em
14/09/2017).

No que concerne a dosimetria da pena, no primeiro
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momento, fixa-se a pena-base 1/6 (um sexto) acima do minimo legal,
com fundamento no mau antecedente (processo n.
0003561-51.2008.8.26.0196 — trafico de drogas — fls. 29/37), nos termos
do pleito ministerial. No segundo momento a pena fica agora acrescida
de 1/2 (metade), em razdo da multirreincidéncia (1. Processo n.
0000095-25.2018.8.26.0608 — furto qualificado; 2. Processo n.
0000147-55.2017.8.26.0608 — furto qualificado; 3. Processo n.
0001261-69.2020.8.26.0496 — furto qualificado; 4. Processo n.
003855-54.2018.8.26.0196 — furto qualificado — fls. 29/37), anotando-se

que a existéncia de gquatro condenacdes definitivas enseja o acréscimo

ora adotado e que a atenuante da confissédo, reconhecida na r. sentenca,
nao pode ser mantida diante da solucédo ora adotada, na medida em que
Carlos negou a pratica do roubo (alias, ele sequer confessou o delito de
furto). No terceiro momento, a mingua de causas alteradoras, a sangéo,

agora, é tornada definitiva em 07 (sete) anos de recluséao.

Adotados o0s mesmos critérios, a pena pecuniaria fica

estabelecida em 16 (dezesseis) dias-multa, no valor unitario minimo.

Destaca-se que a utilizacdo das condenacdes anteriores
suportadas pelo apelante Carlos para fixar a sua pena-base acima do
minimo legal, como mau antecedente, € correta, pois tal circunstancia
judicial negativa nao poderia ter sido desprezada, em atengdo ao
principio da individualizacdo da pena, ndo sendo muito ressaltar que a
valoracdo de parte das condenagdes como mau antecedente e parte
como reincidéncia, ou ainda para fixar o regime inicial de cumprimento,
nao configura bis in idem, ja que se referem a fatos distintos, sendo certo
que a majoragao da pena-base ocorreu apenas uma vez. Ademais, nada
ha, no ordenamento juridico, a impedir que as condenagdes suportadas

pelo agente sejam analisadas dessa forma.
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A esse respeito:

“...) 3. O julgador deve, ao individualizar a
pena, examinar com acuidade os elementos
que dizem respeito ao fato, obedecidos e
sopesados todos os critérios estabelecidos no
art. 59 do Cddigo Penal, para aplicar, de forma
Jjusta e fundamentada, a reprimenda que seja,
proporcionalmente, necessaria e suficiente para
reprovagdo do crime. (...) 5. Se o réu ostenta
mais de uma condenacdo definitiva, ndo ha
ilegalidade na utilizagdo de uma delas na
fixagdo da pena-base e de outra no
reconhecimento da reincidéncia, com acréscimo
na segunda fase do calculo penal. O que néo se
admite, sob pena de 'bis in idem', é a valoracéo
de um mesmo fato em momentos diversos da
aplicacdo da pena, circunstancia esta néao
evidenciada na hipotese. Precedentes” (STJ,
HC 289.974-SP. Nesse mesmo sentido, STJ,
HC 170.861-SP).

Quanto ao regime inicial de cumprimento de pena, fixa-se o

fechado, por tratar-se de ilicito penal grave, que toda vez que é

perpetrado fomenta ainda mais a crescente intranquilidade social.

Outrossim, a periculosidade concreta do apelado, em perpetrar grave

crime, mediante emprego de violéncia real, reclama puni¢gdo mais severa

e efetiva, ndo se olvidando do mau antecedente e da multirreincidéncia

do apelante-réu.

Nesse sentido é o entendimento desta C. Camara:
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“O regime fechado, diversamente do alegado
pela defesa, é absolutamente necessario. A
hipotese é de roubo majorado, delito que traz
marcante intranquilidade & sociedade. (...) Tais
circunstancias denotam clara periculosidade e
ousadia desmedida, e autorizam, sim, o
encarceramento mais severo na fase inicial de
cumprimento da pena corporal. Quem age de
forma ousada, fria, bem pensada, com intuito de
levar péanico a terceiros indefesos, apenas para
satisfazer sua ambicdo econbmica, ndo tem
compromisso com as regras de convivéncia
social e ndo pode merecer o afago do Estado
até que demonstre merecimento, submetendo-
se, antes, a pena em regime de retiro pleno.
N&o se trata de mera opinido acerca da
gravidade do crime, com reflexos no regime de
cumprimento da pena. Trata-se, na verdade, de
estabelecer regime indispensavel a criminosos
que ndo podem, temporariamente, ser
submetidos a regime mais liberal. Ndo ha mais
campo para a aplicagdo matematica de regime
de pena, considerando-se apenas o volume da
sang¢do, com a nota de que o fato de JASON ser
primario n&o significa que é desprovido de
periculosidade. Uma condicdo né&o exclui
necessariamente a outra. O que importa, de
fato, é a periculosidade do agente, presente no
caso” (TJSP, 52 Camara Criminal, Apelagdo n°
0002152-05.2014.8.26.0269, Rel.  Pinheiro
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Franco, j. 4.8.2016).

Considerando que o delito envolve violéncia e grave
ameaca a pessoa e nao se olvidando do mau antecedente, da
multirreincidéncia e da quantidade da sangao imposta, inviavel a
substituicdo das penas privativas de liberdade por restritivas de direitos

(ex-vi do artigo 44, incisos |, Il e Ill, do Cédigo Penal).

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso de Carlos
Simao dos Reis Junior e da-se provimento ao apelo do Ministério
Publico, para afastar a desclassificagdo operada em primeira instancia e
condenar Carlos como incurso no artigo 157, § 1°, do Cdédigo Penal, a
pena de 07 (sete) anos de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao

pagamento de 16 (dezesseis) dias-multa, no minimo legal.

Mauricio Henrique Guimaraes Pereira Filho
Relator
(assinado eletronicamente)
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