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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1023208-16.2024.8.26.0564, da Comarca de Sao Bernardo do Campo, em que ¢
apelante IVAIR ANDRE ANSELMO (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO
BRADESCO FINANCIAMENTOS S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Julgaram prejudicado o recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), ROSANA SANTISO E PAULO SERGIO MANGERONA.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica

FMS



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacio Civel n® 1023208-16.2024.8.26.0564

Apelante: Ivair Andre Anselmo
Apelado: Banco Bradesco Financiamentos S/A
Comarca: Sao Bernardo do Campo

Voto n° 8333

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CiVEL.
ACAO DE REVISAO DE CONTRATO BANCARIO.
EMPRESTIMO CONSIGNADO. AUSENCIA DE
INTERESSE PROCESSUAL. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO.
SENTENCA REFORMADA.

I. CASO EM EXAME

Apelacdo interposta pelo autor contra sentenca que
julgou improcedente a acio de revisio de contrato
bancario proposta em face do Banco Bradesco S/A, pois
nao teria abusividade nos encargos pactuados. O autor
alega ilegalidade na taxa de juros praticada no contrato
de empréstimo consignado n° 804057946. O juizo de
origem ainda determinou a remessa de oficio ao Nucleo
de Monitoramento dos Perfis de Demandas (Numopede)
da Corregedoria do TJSP, diante da constatacido de
litigAncia predatoria pelo patrono do autor.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questiao em discussio consiste em verificar a existéncia
de interesse processual para a analise do mérito da
demanda revisional, a luz da auséncia de documentos
comprobatodrios da relacio juridica entre as partes.

II1. RAZOES DE DECIDIR

O exame do pedido revisional depende da demonstracio
minima da existéncia do contrato impugnado, o que nao
se verifica nos autos, pois o autor nfio juntou o contrato
n° 804057946 nem documentos que contenham seus
termos essenciais.

A auséncia de documentos minimos que identifiquem a
relacio juridica compromete a configuracio do interesse
processual, tornando a demanda inepta para analise de
mérito.

A extingdo do processo por auséncia de interesse
processual constitui matéria de ordem publica e pode ser
reconhecida de oficio, conforme prevé o art. 485, § 3°, do
CPC.

Nao é caso de anulacio da sentenca para produciio de
prova, pois sequer ha inicio de prova nos autos, o que
inviabiliza a inversiao do 6nus probatoério em desfavor da
instituicao financeira.

IV. DISPOSITIVO

Recurso prejudicado. Sentenca reformada. Processo
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extinto sem resolu¢ao do mérito.

Vistos.

O autor IVAIR ANDRE ANSELMO apelou da r. sentenca de fls.
219/224, cujo relatério se adota, que julgou improcedentes os pedidos formulados
nesta demanda, movida em desfavor do BANCO BRADESCO S/A, contendo o
dispositivo do julgado os seguintes termos: “Pelo exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido inicial, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo
487, inciso I, do Codigo de Processo Civil/2015. Em face da sucumbéncia, a parte
autora arcard com as custas processuais ¢ honorarios advocaticios, que fixo em 10%
do valor da causa, nos termos do artigo 85, § 2°, do Codigo de Processo Civil/2015.
Por fim, observo que ha litigancia predatoria por parte do advogado da parte autora,
Dr. DANIEL FERNANDO NARDON, pois ¢ de se reconhecer que ele ajuizou
centenas de agdes idénticas contra a mesma ré, conforme verifico em pesquisa por
este sistema SAJ do E. TJ-SP, quase sempre pleiteando revisdo contratual com
argumentos genéricos, em mesmo padrdo de petigdo. Assim, determino seja apurada
a conduta de Litigancia Predatoria e determino a expedi¢do de oficio ao Nucleo de
Monitoramento dos Perfis de Demandas da Corregedoria Geral da Justica
(Numopede) deste E. Tribunal de Justiga, para as investigagcdes necessarias. Servira a
presente sentenca como oficio a ser encaminhado via e-mail (numopede@tjsp.jus.br.

). P1C.”

Em seu recurso de apelagao (fls. 227/239), o autor afirma que a
taxa de juros praticada no contrato impugnado ultrapassa o limite do Custo Efetivo

Total definido pela norma regulamentar do INSS.

O réu apresentou contrarrazdes as fls. 243/251, afirmando ofensa
ao principio da dialeticidade, requerendo a manutencdo da r. sentenca, ante a
legalidade das cobrangas expressamente previstas no contrato. Afirma que a taxa

média de mercado representa mero parametro.
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E o relatoério.

O autor sustenta a abusividade da taxa de juros aplicada ao contrato
de empréstimo consignado n® 804057946, no qual teria tomado emprestado o valor
de RS 5.354,16, a ser quitado em 72 parcelas mensais de R$ 149,97, a taxa de juros

de 2,23% ao més.

O réu, por sua vez, defende a regularidade do contrato, afirmando
que os encargos aplicados respeitam o limite legal dos juros remuneratorios e

constam expressamente no instrumento contratual.

Nao obstante a improcedéncia decretada pelo juizo de origem,

entendo que ndo havia elementos suficientes para o julgamento de mérito.

O contrato objeto da suposta relacdo juridica ndo foi juntado ao
feito nem pelo autor —o que inviabiliza, por evidente, a revisdo de suas clausulas —
nem tampouco pela instituicdo ré, o que também compromete sua alegacao de que

todos os encargos constariam expressamente no pacto.

E certo que cabia ao autor demonstrar minimamente a existéncia da

relacdo juridica, sob pena de auséncia de interesse processual.

Os documentos de fls. 21/38, examinados pelo juizo de origem, ndo
fazem referéncia o contrato n° 804057946, tampouco permitem identificar os seus
termos essenciais, como o valor originalmente contratado, a taxa pactuada, o Custo
Efetivo Total, parcelas, entre outros encargos questionados sem lastro no noticiado

vinculo firmado entre as partes.

Se ao menos constassem desse historico de empréstimos
consignados os dados minimos de identificagdo do contrato impugnado, poder-se-ia
cogitar da inversdo do Onus probatorio em desfavor da ré, incumbindo-lhe
demonstrar a regularidade dos encargos e a conformidade com as normas do INSS.
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Contudo, sequer isso se verifica nos autos.

E pacifico que a caréncia da acdio, por auséncia de interesse
processual, constitui matéria de ordem publica e, como tal, pode ser reconhecida de
oficio em qualquer grau de jurisdicdo, nos termos do art. 485, § 3°, do Cddigo de
Processo Civil. Trata-se de vicio que impede o prosseguimento valido da demanda,

por auséncia de pressuposto de constituicao e desenvolvimento regular do processo.

Também nao se trata de hipdtese de anulacdo da r. sentenca, com
retorno dos autos a origem para que se determine a exibicdo do contrato pela
instituicdo ré, pois o autor sequer produziu inicio de prova da relagdo juridica

controvertida.

O autor deve buscar na via administrativa a obtencao do contrato e
diante de eventual recusa, na forma do Tema 43 do STJ, para entdo tornar a vir a
esfera judicial para obter a reforma do vinculo, com base na alegada ilicitude, caso

persista o entendimento de que de fato existe a presencga do ilicito

Ante o exposto, reconheco, de oficio, a auséncia de interesse
processual e reformo a sentenga para extinguir o processo, sem resolucdo do mérito,
nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, restando

prejudicado o exame da apelacao.

Condeno o autor ao pagamento das custas processuais € honorarios
advocaticios, majoro para 12% (doze por cento) sobre o valor da causa, nos termos
do artigo 85, §§ 2° 3° e 11, do CPC, observada, contudo, a suspensdo da
exigibilidade, em razdo da gratuidade da justica deferida (fls. 92).

Atentem as partes que a oposi¢ao de embargos de declaragdo fora
das hipoteses legais e/ou com efeitos infringentes, dara ensejo a imposi¢ao da multa

prevista no artigo 1026, § 2°, do CPC.
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Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaragdo para este fim, nos termos das Stimulas n° 211 do Superior Tribunal de

Justica e n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

Domingos de Siqueira Frascino

Relator
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