o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000418101

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1012287-29.2024.8.26.0004, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
CLAUDIO JOSE DE ALBUQUERQUE (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado
FACTA FINANCEIRA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente sem voto), PENNA MACHADO E CESAR ZALAF.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
LUIS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao n° 1012287-29.2024.8.26.0004

Apelante: Claudio José de Albuquerque

Apelado: Facta Financeira S/A Crédito, Financiamento e Investimento
Comarca: Sdo Paulo

Juiza Sentenciante: Dra. Adriana Genin Fiore Basso

Voto n° 32.237

Ementa:

Contrato de empréstimo consignado.
Descontos indevidos em beneficio
previdenciario. Cumprimento do  O6nus
probatorio, pela casa bancaria, a respeito da
legitimidade do contrato. Auséncia de réplica.
Improcedéncia da acdo com aplicagcao de
penalidade por litigancia de ma-fé ao autor em
razdo da alteracao da verdade dos fatos

mantida. Apelo do demandante improvido.

Vistos.

A r. sentenca de pags. 196/198, cujo relatorio € adotado,
julgou improcedente agao declaratéria de inexisténcia de relagao juridica c/c
pretensao indenizatoria proposta por Claudio José de Albuquerque contra
Facta Financeira S/A Crédito, Financiamento e Investimento S/A e em razéao
de ter alterado a verdade dos fatos aplicou penalidade por litigadncia de ma-

fé a parte autora, no valor de 5% do valor da causa atualizado.

O autor recorre (pags. 201/209) porque nao concorda
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com a solucado adotada. Afirma que apds a oferta de contestacao, as partes
pediram o julgamento antecipado da lide ja que nao tinham mais provas a
produzir e, para sua surpresa, sobreveio-lhe resultado de julgamento

desfavoravel.

Insiste na auséncia de validade da contratacao eletronica
do empréstimo, pois o endereg¢o cadastrado no contrato sequer pertence ao
apelante, o documento apresentado com a assinatura eletrénica da parte
apelante ndo possui validade, afirma ser impossivel saber quando a

fotografia foi tirada e nem mesmo para qual finalidade.

Pede, assim, a nulidade da contratagcdo, a restituigao
dobrada dos valores descontados e a condenacdo da parte apelada em
danos morais, além do afastamento da penalidade por litigancia de ma-fé

que lhe foi imposta.
O recurso foi processado com resposta (pags. 213/218).
E o relatdrio.
Inexiste dbice ao conhecimento do recurso.

Trata-se de acgao declaratoria de nulidade de negdcio
juridico firmado em 13/12/2023 (contrato n° 69382752) cumulada com
repeticdo de indébito e indenizagdo por danos morais ajuizada por Claudio
José de Albuquerque em face de Facta Financeira S/A Crédito

Financiamento e Investimento.

No caso trazido a exame, como bem reconhecido pelo
apelante em seu recurso, o autor ndo ofertou réplica, ndo justificou tal
omissédo e, nessas condigdes, ndao houve a impugnagao da assinatura

eletrénica do contrato oportunamente ja que somente o fez na via recursal.

Logo, a improcedéncia da agao foi bem reconhecida,

inclusive, com relagdo a penalidade por litigdncia de ma-fé que Ihe foi
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imposta, pois, como bem asseverado pela r. sentenca:

Sustenta a autora que ndo manteve com o réu
qualquer negocio juridico que justificasse os descontos
mencionados na inicial em seu  beneficio

previdenciario.

E certo, no entanto, que as provas apresentadas
com a contestagdo demonstram o contrario, ou seja, de
que a autora contratou o empréstimo em questéo,
conforme se verifica dos documentos de fls.150/160,
tendo inclusive fornecido seus documentos pessoais e

apostado sua assinatura digital.

Anote-se que dada a oportunidade de se
manifestar a respeito de tais documentos, a autora ndo
impugnou os fatos alegados em contestagcdo, muito
menos a assinatura aposta no documento, a ela

atribuidas, nem negou a contratagdo do empréstimo.

Com isso, caberia a autora comprovar o
pagamento das parcelas do contrato celebrado com o

réu, prova essa que nao foi feita.

Assim, ndo ha qualquer duvida a respeito da
existéncia da relagdo juridica entre as partes que
justificam os descontos no beneficio previdenciario do

autor.

Legitima a conduta do réu, ndo ha que se falar

em dano indenizavel.

Por fim, por litigar de ma-fé, alterando a verdade

dos fatos, condeno o autor no pagamento de multa que
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arbitro em 5% sobre o valor atribuido a causa,

devidamente corrigido desde o ajuizamento da agéo.

Assim, deve ser mantida a solugcdo adotada em primeiro
grau e em razao da sucumbéncia recursal, majoro a condenagao da parte
autora em honorarios de advogado em mais 5% (pag. 198), observada a

gratuidade de justica.

Ante o exposto, o voto € pelo improvimento do recurso,

nos termos acima especificados.

LUIS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL

Relator
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