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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1007674-65.2024.8.26.0068, da Comarca de Barueri, em que ¢ apelante RODRIGO
GALVAO DO NASCIMENTO GOMES, ¢ apelado BANCO INTER S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), ROSANA SANTISO E PAULO SERGIO MANGERONA.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio Civel n° 1007674-65.2024.8.26.0068

Apelante: Rodrigo Galvao do Nascimento Gomes

Apelado: Banco Inter S/A
Comarca: Barueri
Voto n° 8345

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CiVEL.
CANCELAMENTO DE DISTRIBUICAO POR
AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DE CUSTAS.
PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA. DEFERIMENTO
APENAS EM SEGUNDO GRAU. MANUTENCAO DA
SENTENCA.

I. CASO EM EXAME

Apelacao civel contra sentenca que determinou o
cancelamento da distribuicio da acdo declaratoria de
inexisténcia de débito c.c. indenizacido por danos morais,
por auséncia de recolhimento das custas, nos termos do
artigo 290 do CPC. A parte apelante sustenta a
necessidade de concessdo dos beneficios da justica
gratuita, a alegar que faz jus ao deferimento.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se a parte
apelante faz jus a concessdo dos beneficios da justica
gratuita; (ii) estabelecer se é vilida a sentenca que
cancelou a distribuicio da acido pela auséncia de
recolhimento das custas.

II1. RAZOES DE DECIDIR

O beneficio da justica gratuita pode ser concedido em
grau recursal, desde que preenchidos os requisitos legais,
ainda que tenha sido indeferido em primeira instancia.

A auséncia de apresentacio de documentos
comprobatodrios da hipossuficiéncia e o ndo recolhimento
das custas na origem, apds prazo concedido, justifica o
cancelamento da distribuicio nos termos do artigo 290
do CPC.

A extin¢ao do feito se deu de forma correta, uma vez que
nao houve cumprimento da determinacio de emenda a
inicial nem recolhimento das custas, conforme
precedentes aplicaveis.

A concessao do beneficio da justica gratuita em segunda
instincia nao retroage para convalidar a auséncia de
recolhimento das custas na origem.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso parcialmente provido.

Tese de julgamento:

A concessao da justica gratuita em grau recursal nao
convalida a auséncia de recolhimento das custas
processuais na origem, bem fundamentada na origem.
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O cancelamento da distribuicio, por auséncia de
preparo, ¢ medida adequada nos termos do artigo 290 do
CPC, ante a inércia da parte quanto a apresentacio de
documentos comprobatérios da hipossuficiéncia.

Vistos.

O autor apela da r. Sentenga cujo relatorio se adota (fls. 60), da
qual constou o seguinte dispositivo: “Certiddo retro: em que pese o que restou
consignado na decisdo de fls. 56, determino o CANCELAMENTO da distribuicao,

por auséncia de recolhimento das custas, nos termos do art. 290 do CPC”.

O apelante sustenta em suas razdes recursais que faz jus aos
beneficios da justica gratuita. Assim, a vista dessa necessidade, seria equivocada a

extin¢do na origem (fls. 66/69).

O recurso foi interposto tempestivamente e havendo parcialmente
cumprido com os requisitos de admissibilidade, concedeu-se prazo para que fosse
providenciada a documentacdo comprobatdria da gratuidade (fls. 75/76), a existir

manifestagcdo da parte a fls. 79 e seguintes.
Nao houve resposta nem oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

De inicio, defiro os beneficios da justica gratuita exclusivamente

para este recurso. Anote-se.

O apelante ajuizou acgdo declaratoria de inexisténcia de débito c.c.
indenizac¢do por danos morais fundada em negativacao tida por indevida, tendo a r.

sentenga determinado o cancelamento da distribui¢do, apds ter sido concedido prazo
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concomitante para apresentacdo de documentos ou recolhimento do preparo.

De se anotar que, na origem, foi concedido prazo para apresentagao
dos documentos (fls. 56), e, ante a auséncia de indicagdao de qualquer documento, foi

determinado o recolhimento das custas (fls. 63).

O apelante, contudo, nada apresentou ou justificou a
impossibilidade de o fazer no razoavel prazo concedido, vindo, a seguir, a r. sentenga

recorrida.

Veja-se que contra a decisdo de indeferimento da gratuidade
requerida ndo houve manejo de qualquer recurso ou o recolhimento das custas,
vindo, a seguir, a sentenga, de sorte que esta deve ser mantida, sem condenagdo em

honorarios, pois nao formada a relagdo processual.

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso, nos
termos acima explanados, apenas para a concessdo dos beneficios da justi¢a gratuita

neste grau de jurisdicao.

Atentem as partes que a oposi¢do de embargos de declaracdo fora
das hipdteses legais e/ou com efeitos infringentes, dara ensejo a imposi¢ao da multa

prevista no artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaragao para este fim, nos termos das Sumulas n° 211 do Superior Tribunal de

Justica e n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

Domingos de Siqueira Frascino

Relator
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