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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1012269-05.2023.8.26.0566, da Comarca de Sao Carlos, em que sdo apelantes
CARLA CAROLINA DOTTA DE FREITAS (JUSTICA GRATUITA) e ISABELA
DOTTA DOS SANTOS (JUSTICA GRATUITA), é apelado PETROETANOL
INTERMEDIACAO EM COMBUSTIVEIS E TRANSPORTES LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente), EDUARDO GESSE E MICHEL CHAKUR FARAH.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
DIMAS RUBENS FONSECA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APEL. N°

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

1012269-05.2023.8.26.0566

COMARCA: SAO CARLOS (12 VC)

APTES:

DOTTA DOS SANTOS

APDA:

TRANSPORTES LTDA.

CARLA CAROLINA DOTTA DE FREITAS E ISABELA

PETROETANOL INTERMEDIAGCAO EM COMBUSTIVEIS E

JD 1° GRAU: MILTON COUTINHO GORDO

VOTO N°

57.022

APELACAO CIVEL. ACIDENTE DE TRANSITO. ACAO
DE REPARACAO DE DANOS MATERIAL E MORAL.
Pleito da apelada para revogacao do beneficio de assisténcia
judiciaria concedido as apelantes — pessoas fisicas.
Auséncia de provas habeis a justificar o cancelamento da
gratuidade. Beneficio mantido, até eventual comprovacao
em sentido contrario. Colisdo entre caminhdo e motocicleta,
com resultado morte. Inércia das autoras que, embora
intimadas, ndo apresentaram rol das alegadas testemunhas e
nido informaram se as mesmas presenciaram o acidente.
Preclusédo verificada. Pretensdo para depoimento pessoal das
partes e realizagdo de prova pericial, que se tem por
impertinente para o esclarecimento dos fatos. Julgamento no
estado que atendeu ao preceito contido no art. 355, I, do
Codigo de Processo Civil. Cerceamento de defesa nao
configurado. Versdes conflitantes sobre a dindmica do
acidente. Arquivamento de inquérito policial para apuracdo
dos fatos, por auséncia de prova da conduta culposa do
condutor do caminhdo. Inexisténcia de provas habeis a
demonstrar a culpa do motorista do caminhdo pelo fato
havido. Onus probatério ndo superado pelas apelantes.
Inteligéncia do art. 373, I, do Cédigo de Processo Civil.
Recurso desprovido.

Trata-se de recurso de apelacgao

interposto por CARLA CAROLINA DOTTA DE FREITAS e
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ISABELA DOTTA DOS SANTOS nos autos da acdao de
reparagcdo de danos material e moral que movem contra
PETROETANOL INTERMEDIACAO EM COMBUSTIVEIS E
TRANSPORTES LTDA., cujos pedidos foram Jjulgados
improcedentes, com condenacdo das autoras ao
pagamento das despesas processuals e verba honoraria
fixada em dez por cento (10%) sobre o valor dado a
causa, observada a justica gratuita.

Sustentaram as apelantes, em sintese,
que houve cerceamento de defesa, ante a necessidade
de pericia técnica, oitiva de testemunhas e
depoimento pessoal das partes; que o motorista da
apelada nao deu preferéncia de passagem ao
motociclista, causando o acidente fatal; que houve
danos material e moral, pelos quais devem ser
indenizadas.

Pugnaram, ainda, pela concessao de
efeito suspensivo ao recurso e a manutengdo do
beneficio da justica gratuita.

Foram oferecidas contrarrazdes, com
pleitos de revogacdo da gratuidade processual e o
desprovimento do recurso.

E o relatério.

O pedido de efeito suspensivo esta
superado com o julgamento do recurso.

Quanto ao pleito da apelada para
revogacdo do beneficio da justica gratuita concedido
as apelantes (fl. 45), consigne-se que o art. 98 do
Coédigo de Processo Civil preceitua que a pessoa

natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com
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insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as
despesas processuais e os honorarios advocaticios,
tem direito a gratuidade da Jjustica, na forma da
lei.

No caso em anédlise, verifica-se dos
documentos apresentados que a apelante Carla estava
cadastrada em programa social (Bolsa Familia), e
apelante Isabela qualificou-se como estudante (fls.
21/23), nado havendo demonstracdo da existéncia de
bens ou outras fontes de renda em seus nomes.

Diante desse cenadrio, hé& presuncdo de
que as apelantes ndo tém condicdes de arcar com as
custas processuais e honoradrios, sem prejuizo do
proprio sustento e da familia.

Assim, mantém-se o beneficio da Jjustica
gratuita outrora concedido as apelantes, até
eventual comprovacdo em sentido contréario.

O julgamento no estado atendeu ao que
determina o art. 355, I, do Cdébdigo de Processo
Civil, que contém comando imperativo e ndo faculdade
ao julgador, ndo se podendo cogitar em cerceamento
de defesa.

Ao que se verifica, as partes foram
instadas a manifestar eventual interesse na producdo
de provas, especificando e Jjustificando a sua
pertinéncia (fl. 262), ocasido em que as apelantes
pugnaram pela oitiva de testemunhas, depoimento
pessoal das partes e juntada de novos documentos.

Ocorre que, 1instadas a esclarecer se

houve novos depoimentos em sede de inquérito



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

policial e se as alegadas testemunhas presenciaram o
acidente, as apelantes mantiveram-se inertes.

Tem-se, pois, que a pretensdo de
producdo de prova testemunhal estd acobertada pela
preclusdo.

Quanto a pretensdo para o depoimento
pessoal das partes, ndo foi apresentada
justificativa para as oitivas, e tampouco para a
realizacdo de pericia e juntada de novos documentos,
0os quails sequer foram especificados.

Nesta senda, de inteira aplicacdo para
O caso a 1mposicdo contida no paragrafo unico do
art. 370 do Cédigo de Processo Civil, que determina
ao julgador o indeferimento das diligéncias inuteis
ou meramente protelatdrias.

E fato incontroverso o acidente de
transito ocorrido no dia 17 de novembro de 2020, por
volta das 19h30min, na via que da acesso a Rodovia
SP-310, km 239 + 300m, =zona rural do municipio de
Sdo Carlos, envolvendo o caminhdo de propriedade da
apelada, conduzido pelo seu motorista Edilson
Messias de Jesus Lima, e a motocicleta pilotada por
Vitor Dotta dos Santos, filho e irmdo das autoras,
evento que resultou na morte do motociclista.

Foi instaurado Inquérito Policial que
tramitou na 2% Vara Criminal de S&o Carlos, Autos n°
1503840-94.2020.8.26.0566, arquivado por auséncia de
prova de conduta culposa do condutor do caminhdo no
acidente (fls. 233/236).

O laudo da ©pericia realizada ©pelo
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Instituto de Criminalistica (fls. 112/120), naquele
procedimento, informou que, no momento do acidente,
a pista se encontrava molhada e que a velocidade
desenvolvida pelo caminhdo era de 80 km/h, dado
extraido do disco tacdégrafo; gque os pneus estavam
bons e o0s sistemas e seguranga funcionavam a
contento.

Ressalte-se, que ndo ha informacdo de
testemunhas presenciais do acidente, e outras provas
ndo foram produzidas, conforme destacado.

Nesta senda, o conjunto probatdrio né&o
traz elementos suficientes para se estabelecer o
fato havido na forma alvitrada pelas apelantes, pois
nem mesmo se tem certeza da dindmica do acidente.

Assim, a improcedéncia do pedido
formulado na demanda é medida que se impde, uma vez
gque nao cabe condenacdo com base em meras alegacdes.

Alfim, tendo em vista a necessidade de
fixacdo de remuneracdao ©pelo trabalho adicional
realizado pelo patrono da apelada na fase recursal e
observados os parametros legais, com espeque no art.
85, § 11, do Cbébdigo de Processo Civil, a verba
honoradria devida pelas apelantes ¢é majorada de dez
por cento (10%) para doze por cento (12%) sobre o
valor dado a causa, observada a justica gratuita.

Ante o exposto, pelo meu wvoto, nego

provimento ao recurso.

DIMAS RUBENS FONSECA
RELATOR
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