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DECISAO MONOCRATICA

Vistos.

Cuida-se de mandado de seguranga,
com pedido liminar, impetrado por Rafael Acres Lima contra a decisdo
que indeferiu pedido de restituicdo do veiculo Hyundai Tucson, placa
EIT5B15, apreendido na persecucao penal ne
1508526-36.2024.8.26.0002 que apura ocorréncia da infracdes penais
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previstas no artigo 42 da Lei de Contravencgdes Penais e artigo 54 da Lei

dos Crimes Ambientais.

Pleiteia a restituicdo do veiculo,
sustentando ser o legitimo proprietario, além de inexistir fundamento

juridico para manutencao da apreensao (fls. 1/8).
E o relatério.
Incognoscivel a seguranca.

O impetrante manejou incidente de
restituicio em primeira instancia, cadastrado sob numero
1084004-10.2024.8.26.0002, cujo pedido foi indeferido (fls. 40/41 do

incidente).

O artigo 5° inciso Il, da Lei n°
12.016/09 preceitua que ndo se concedera mandado de seguranca de
decisdo judicial quando houver recurso previsto na lei processual, no

caso, a apelacédo (CPP, art. 593, 1I).
Sobre o tema, da Corte Superior:

“A decisdo judicial que resolve questdo incidental de
restituicdo de coisa apreendida tem natureza definitiva
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(decisdo definitiva em sentido estrito ou terminativa de
mérito), sujeitando-se, assim, ao reexame da matéria
por meio de recurso de apela¢cdo, nos termos do art.
593, inciso II, do Codigo de Processo Penal”. (RMS
27.554/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 28/06/2011, DJe 01/08/2011)

Em reforco, o Supremo Tribunal
Federal editou a SUmula n® 267: “Ndo cabe mandado de seguranca contra

ato judicial passivel de recurso ou correicdo”.

Por fim, importante mencionar que o C.
Superior Tribunal de Justica admite a impetracdo de mandado de
seguranca nas situacbes em que se evidencia a possibilidade de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo decorrentes de decisdes de natureza
teratologica, eivadas de ilegalidade manifesta ou que configurem abuso

de poder, o que n&o se avista na hipotese em analise.

Ante o exposto, liminarmente, NAO
CONHECO da seguranca.
S40 Paulo, 30 de abril de 2025.

MARCO DE LORENZI

RELATOR

Assinatura Eletronica
(art. 12 § 22 inciso I1I, da Lei n® 11.419/2006)
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