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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1000772-33.2020.8.26.0005, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
NAYARA APARECIDA DOS SANTOS BALESTERO, ¢ apelado ESPIN
DESIGNER MOVEIS LTDA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra

este acorddo.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente) E SA DUARTE.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
CARMEN LUCIA DA SILVA

Relatora
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1000772-33.2020.8.26.0005

APELANTE: NAYARA APARECIDA DOS SANTOS BALESTERO
(ASSISTENCIA JUDICIARIA — DEFENSORIA PUBLICA)

APELADO: ESPIN DESIGNER MOVEIS LTDA (JUSTICA GRATUITA)
COMARCA: SAO PAULO

VARA: 2 VARA CIVEL DO FORO REGIONAL “V” - SAO MIGUEL
PAULISTA

MM. JUIZ(A) DE DIREITO: HENRIQUE BERLOFA VILLAVERDE

VOTO N° 27.188

APELACAO. COMPRA E VENDA DE MOVEL DE USO
DOMESTICO. Contrato ndo adimplido pela compradora.
Agfo monitéria. Embargos monitorios rejeitados. Sentenca
de procedéncia do pedido. Apelo da ré. PRELIMINARES:
Nulidade da sentenca por negativa da entrega da prestagdo
jurisdicional. Nao ocorréncia. Pressupostos do art. 489 do
CPC preenchidos. Citacdo por edital. Nomeacao de Curador
Especial. Embargos monitérios apresentados pela
Defensoria Publica do Estado. Invalidade da citacdo ficta.
Diligéncias realizadas nos autos para tentativa de
localizagdo do paradeiro da ré que demonstram que ela se
encontra em local incerto e ndo sabido. Requisitos do art.
256 do CPC e do seu § 3° preenchidos. MERITO. Inicial
que esta instruida com prova escrita da divida, sem eficacia
de titulo executivo, sobretudo com o contrato de compra e
venda firmado entre as partes ¢ com o comprovante de
entrega da  mercadoria devidamente firmado.
Desnecessidade reconhecimento de firma em cartorio
extrajudicial. Exigéncia ndo prevista em Lei. Pressupostos
do art. 700 do CPC preenchidos. Impugnagdo aos calculos
realizados na inicial. Rejeicdo. Obrigagcdo de valor certo e
prazo determinagdo. Juros de mora que devem ser
computados a partir do inadimplemento de cada prestacdo
(mora “ex re”). Diccdo do art. 397 do CC. Sentenga
mantida. RECURSO NAO PROVIDO.

A sentenca proferida a fls. 123/125 julgou
procedente o pedido monitorio para constituir de pleno direito o titulo
executivo judicial em favor da autora, condenando a ré ao pagamento da

quantia de R$1.214,56, com corre¢ao monetaria desde o ajuizamento da
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acdo, acrescidos de juros de mora de 1% ao més a partir da citacao.
Sucumbente, a ré foi condenada também ao pagamento das custas,
despesas do processo e honorarios do patrono adverso, fixados em 20%

do valor da condenacao.
Inconformada, a ré apela (fls. 140/152).

Em preliminar, alega a recorrente a nulidade da
sentenca por auséncia de fundamentacao juridico-lega e a invalidade da
citagdo por edital por ndo terem sido esgotados todos os meios possiveis
de localizagdo do seu atual paradeiro. No mérito, alega que a inicial ndo
esta instruida com documento habil, sem eficacia de titulo executivo,
para constituicdo do titulo judicial em favor da apelada. Embora os
documentos de fls. 18/19 estejam subscritos, nao houve reconhecimento
de firma, tampouco foram juntadas copias de documentos para
comprovacdao de identidade do comprador. Por sua vez, o recibo de
entrega indica pessoa diversa como recebedora, razdo pela qual nao ha
prova de que a mercadoria foi efetivamente entregue. Insurge-se contra
o valor da divida cobrada sob o argumento de que os juros de mora ndo
sao devidos por haver previsdo contratual expressa. Por fim, assevera ser
incabivel a majora¢do dos honorarios de sucumbéncia em virtude de
estar representada pela Defensoria Publica que atuou no processo na
condi¢do de curadora especial. Por tais motivos, requer a reforma da

sentenca.
Recurso tempestivo e contrarrazoado.

Preparo nao recolhido em razdo da apelante estar

assistida pela Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo.
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E o relatério.

Em que pese ter sido prolatada de forma concisa, a
sentenca recorrida nao € nula porque os pressupostos previstos no artigo
489 do Codigo de Processo Civil estao preenchidos, de maneira que a
alegada negativa da entrega da prestagdo jurisdicional ndo se faz

presente.

Ademais, o Codigo de Processo Civil disciplina que:

“Art. 1.013. A apelagdo devolvera ao tribunal o

conhecimento da matéria impugnada.

§ 1° Serdo, porém, objeto de apreciacdo e julgamento pelo

tribunal todas as questoes suscitadas e discutidas no processo, ainda que ndo

tenham sido solucionadas, desde que relativas ao capitulo impugnado.” (g.n.)

Assim sendo, fica rejeitada a preliminar arguida no

apelo.

Por seu turno, deve ser afastada também a alegacao

de nulidade da citagdo por edital.

Com efeito, a citagdo por edital caracteriza-se como
forma excepcional, uma vez que somente pode ser deferida, quando
configuradas as situacdes descritas nos incisos I e II, do artigo 256, do
Codigo de Processo Civil:

“Art. 256. A citagdo por edital sera feita:

I - quando desconhecido ou incerto o citando;

1l - quando ignorado, incerto ou inacessivel o lugar em que

se encontrar o citando;

(.)"
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Tem se posicionado a jurisprudéncia deste E.
Tribunal de Justica bandeirante, no sentido de que ¢ admissivel a citagao
por edital, desde que o autor, ao qual compete o 6nus do impulso
processual, esgote os meios possiveis e razoaveis para localizar o

paradeiro do citando.

Observa-se que a demandante promoveu a tentativa
de citagdo postal da apelante no endere¢o indicado na inicial, que
corresponde ao mesmo enderego indicado no pedido de compra de fls.
18, com retorno do A.R. com resultado positivo, firmado por terceiro

estanho a lide, qual seja, Valquiria dos Santos (fls. 390).

Determinada a fls. 44 a renovagdo do ato citatorio
por mandado, o oficial de justi¢a encarregado da diligéncia certificou a
fls. 49 que a ré se encontrava em local incerto e nao sabido em virtude
da mesma pessoa ‘“Valquiria” ter informado desconhecer o seu

paradeiro.

Diante disso, foi requerido e deferido o pedido de
consulta as ferramentas disponibilizadas ao Poder Judicidrio (INFOJUD,
SISBAJUD e RENAJUD), sobrevindo as respostas de fls. 56/59 com
informag¢ao do mesmo endereco anteriormente diligenciado, acrescido
do endereco situado na Rua Buranhem n° 28, Jardim Sao Carlos, Sao

Paulo-Capital.

Novas cartas foram remetidas aos enderecos
informados obtidos nas consultas realizadas, sendo que o A.R. de fls. 68
retornou negativo (destinatario desconhecido na Rua Buranhem), ao

passo que o A.R. de fls. 69 retornou novamente positivado no enderego
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constante da inicial.

Em nova diligéncia realizada pelo oficial de justica,
foi certificado a fls. 85 que a avo da ré, Sra. Consuelo, também
desconhecia seu paradeiro, que ensejou o requerimento e deferimento do

pedido de citagao por edital.

Evidente, portanto, que, diligenciado o endereco
declarado no pedido de compra de fls. 18 e nos demais obtidos no curso
do processo, conclui-se que os requisitos legais para realizagao da
citagdo ficta, previstos no artigo 256 do Diploma Processual Civil, estdo
devidamente preenchidos, porquanto incabivel exigir da autora mais do
que foi realizado nos autos com o objetivo de se localizar o atual

paradeiro da ré.

Em prosseguimento, recebo o presente recurso,
independente de preparo, pois inexigivel aos representados por curador

especial, diante da citacdo por edital da apelante.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia do STJ:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INTERPOSTO POR CURADOR ESPECIAL.
INOCORRENCIA DE  DESERCAO.  TRIBUTARIO.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
POSSIBILIDADE. 1. O preparo ndo é exigivel no caso de
recurso interposto por curador especial, nomeado de acordo

com o art. 9° Il do CPC, ja que em exercicio de fungdo
institucional da Defensoria Publica [...]”. (REsp 511.805-

MG 2003/0032434-0, Relator Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, J. 17/08/2006).
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Portanto, as razdes de recurso preenchem o0s
requisitos previstos nos artigos 1.007 e 1.010, incisos II e III, do Codigo
de Processo Civil. Foram sido trazidos a baila os fundamentos de fato e
de direito do inconformismo ¢ o pedido de reforma da sentenga,

permitindo o seu conhecimento.

Trata-se de ac¢do monitoria, ajuizada por SPIN
DESIGNER MOVEIS LTDA em face de NAYARA APARECIDA DOS
SANTOS BALESTERO, que a constitui¢ao de titulo executivo judicial
em favor da autora, no valor de R$1.214,56, decorrente de contrato de

compra e venda de movel de uso doméstico (sofa).

Citada por edital e transcorrido o prazo fixado pelo
juizo para apresentacdo de defesa, os embargos monitérios foram
apresentados pela Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo, no

exercicio do encargo de curadora especial (fls. 97/104).

Por entender que a citagdo por edital ¢ valida e por
se convencer de que os argumentos expostos na defesa ndo tém o
conddo afastar a presun¢ao de veracidade das alegacdes deduzidas na
inicial, o Orgdo de primeiro grau julgou antecipadamente a lide para
constituir de pleno direito o titulo executivo judicial em favor da
credora, bem como para condenar ao pagamento da divida cobrada pela

autora.

E o entendimento da r. sentenca deve prosperar, nao

trazendo a parte apelante elementos suficientes a ilidir seu embasamento.

Com efeito, observa-se que a r. sentenga proferida

pelo Juizo “a quo” apreciou a questdio de forma objetiva e
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fundamentada, na medida em que proferida em conformidade com a
legislacdo aplicavel a hipotese, bem como com as peculiaridades do caso

concreto.

O artigo 700 do Codigo de Processo Civil estabelece

que:

"Art. 700. A a¢do monitoria pode ser proposta por aquele
que afirmar, com base em prova escrita sem eficacia de titulo executivo, ter direito
de exigir do devedor capaz:

I - 0 pagamento de quantia em dinheiro,

Il - a entrega de coisa fungivel ou infungivel ou de bem
movel ou imovel;

1II - o adimplemento de obriga¢do de fazer ou de nao fazer.".

Tal dispositivo legal exige, para embasamento da
acdo monitdéria, prova escrita nao dotada de forg¢a executiva que

represente a efetiva existéncia de crédito.

No que tange aos requisitos legais do pedido
monitdrio:

“§ 2° Na peticdo inicial, incumbe ao autor explicitar,
conforme o caso:

I - a importdncia devida, instruindo-a com memoria de
calculo;

1l - o valor atual da coisa reclamada;

IIl - o conteudo patrimonial em discussdo ou o proveito
economico perseguido.”

Em que pese o inconformismo deduzido nas razdes
do apelo, a inicial e os documentos que a acompanha sdo suficientes
para demonstrar a existéncia de prova escrita, sem eficacia de titulo

executivo, apta a lastrear a cobranca do débito por meio da agdo
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monitoria.

Nota-se que o documento de fls. 18, que tem forga
de contrato escrito celebrado entre as partes, aponta todos os dados
pessoais da apelante, inclusive enderego residencial, o valor e data da
aquisicdo do produto, a forma de pagamento e o vencimento das

prestacdes, além de estar devidamente firmado pela compradora.

Do mesmo modo, deve ser considerado valido o
documento de fls. 19 para fins de comprovagdo de que o sofa foi
regularmente entregue no mesmo endereco declarado no contrato,
porquanto inexistente qualquer previsao legal no sentido de que a

assinatura do comprador deve ser reconhecida em cartério extrajudicial.

Ademais, mostra-se descabida e despropositada a
alegacdo de que ndao ha prova de que a mercadoria foi efetivamente
entregue no endereco declarado no momento da compra, na medida em
que a ré pagou cinco prestagdes das nove ajustadas no contrato de
compra e venda, de maneira que ¢ improvavel que alguém pagaria
alguma prestagdo por um produto adquirido e que ndo teria sido

entregue em sua residéncia.

Por fim, ndo merece acolhimento a impugnag¢do aos
calculos elaborados na inicial, uma vez que, tratando-se de obrigagao
com valor certo e prazo determinado, os juros de mora incidem desde o
vencimento de cada prestacdo, a luz do disposto no artigo 397 do

Codigo Civil (mora “ex re”).

Portanto, devem ser considerados corretos o0s

calculos apresentados pelo credor na inicial, que aponta a divida no
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valor de R$1.214,56, até a data do ajuizamento da agao.

Logo, visto por todos os angulos, a manutengao da

sentenca recorrida ¢ medida de rigor.

Em que pese a apelante estar sendo defendida pela
Defensoria Publica do Estado de Sdao Paulo, no exercicio do encargo de
curadora especial, a Lei ndo estabelece que a majoracdo dos honorarios
de sucumbéncia em grau recursal estd adstrita aos casos em que a parte €

defendida por advogado particular.

No entanto, mesmo ndo provido o recurso, incabivel
a majoracao dos honorarios de sucumbéncia do patrono da autora, eis
que tal verba foi arbitrada na sentenga no limite maximo previsto no

artigo 85, § 2°, do Diploma Processual Civil.

Diante do exposto, pelo meu voto, NEGA-SE
PROVIMENTO AO RECURSO.

CARMEN LUCIA DA SILVA
Relatora
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