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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1133581-56.2021.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
CONDOMINIO EDIFICIO HIGHER HIGIENOPOLIS, sio apelados JOILSON
SANTOS GOES e MARIA RUBIA DIAS DE SOUZA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, com recomendacio. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente) E SA DUARTE.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
CARMEN LUCIA DA SILVA

Relatora
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1133581-56.2021.8.26.0100
APELANTE: CONDOMINIO EDIFICIO HIGHER HIGIENOPOLIS
APELADOS: JOILSON SANTOS GOES E OUTRO

COMARCA: SAO PAULO

VARA: 11* VARA CIVEL CENTRAL
MM. JUIZ(A) DE DIREITO: LUIZ GUSTAVO ESTEVES

VOTO N° 27.204

APELACAO. DESPESAS DE CONDOMINIO. Execugio
de titulo extrajudicial. Quitacdo integral do débito
exequendo no curso do processo. Extingdo da execugdo, nos
termos do art. 924, inc. III, do CPC. Sentenga que imp0s as
partes a obrigacdo de pagar as custas finais da execugio,
com base nos arts. 123 ¢ 124, inc. I, do C.T.N. Insurgéncia
do exequente. Acolhimento. Agdo executiva ajuizada em
08/12/2021. O dever a pagar as custas finais da execucao
previstas no art. 4°, inc. III, da Lei Estadual n® 11.608/2003,
de acordo com a redagdo que vigorava antes das alteragdes
promovidas pela Lei Estadual n® 17.785/2023, ¢ dos
executados. Estrita observancia do principio da causalidade.
Precedentes deste TJ/SP. Necessidade de intimac¢do dos
devedores para pagamento do tributo, sob pena de inscri¢do
do débito na Divida Ativa da Fazenda Publica Estadual.
Sentenga reformada. RECURSO PROVIDO, com
recomendacao.

A sentenca proferida a fls. 240/241 julgou extinta a

execugdo em razao da satisfacdao integral da execugdo pelo executado,

nos termos do art. 924, inc. III, do CPC, e imputou as partes a

responsabilidade pelo pagamento das custas finais da execugao.

244/254).

Inconformado, o condominio exequente apela (fls.

Sustenta o recorrente, em suma, que, pelo principio

da causalidade, a responsabilidade pelo pagamento das custas finais da

execucao, previstas no inc. II1, do art. 4° da Lei Estadual n° 11.608/2003,
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com redacdo vigente antes das alteracdes promovidas pela Lei Estadual
n® 17.785/2023, ¢ do executado, visto que deixou de adimplir nos
respectivos vencimentos as cotas condominiais descritas na inicial. Por

tais motivos, requer a reforma da sentenca.

Recurso tempestivo, preparado e nao

contrarrazoado, visto que nao foi estabelecido o contraditério.
E o relatorio.

As razdes do recurso preenchem os requisitos
previstos nos artigos 1.007 e 1.010, notadamente seus incisos II e III,
ambos do Codigo de Processo Civil. Foram trazidos a baila os
fundamentos de fato e de direito do inconformismo e o pedido de

reforma da sentenga, permitindo o seu conhecimento.

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial proposta
por CONDOMINIO EDIFICIO HIGHER HIGIENOPOLIS em face de
JOILSON SANTOS GOES e MARIA RUBIA DIAS DE SOUZA, que
visa ao recebimento das cotas condominiais vencidas no periodo
compreendido entre 08/03 e 08/12/2021, geradas pela unidade auténoma

n°® 22 de propriedade dos executados.

A exequente comunicou a fls. 239 a quitagdo da
divida cobrada e, por isso, requereu a extingao da execugdo em virtude

da satisfagdo da obrigagdo por parte dos executados.

Todavia, ao julgar extinto o processo executivo, nos
termos do art. 924, inc. III, do CPC, o Orgio de primeiro grau imputou

as partes a obrigacao de pagar as custas finais da execugao, com base no
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disposto nos arts. 123 ¢ 124, inc. I, do C.T.N.

Irresignado, o condominio exequente recorre, € com

razao.

A presente acdo executiva foi proposta em
08/12/2021, antes, portanto, das modificagdes introduzidas pela Lei
Estadual n°® 17.785/2023 nos dispositivos da Lei Estadual n°
11/608/2003, de maneira que deve ser observada a antiga redagao que

vigorava do inc. III, do art. 4°:

“Artigo 4° - O recolhimento da taxa judiciaria sera feito da

seguinte forma:
I-¢(.)
1 (.)

11l — 1% (um por cento) ao ser satisfeita a execugdo,”

Em que pese referida Lei de regéncia e a legislagdo
processual civil ndo especificarem expressamente a quem deve ser
imputada a responsabilidade pelo pagamento da taxa judicidria em
questdo, ¢ inegavel que execucdo somente foi proposta em razao da
resisténcia dos conddminos em cumprir pontualmente a obrigacdo de

quitar os débitos condominiais.

Outrossim, da analise da planilha de fls. 47/49,
verifica-se que o exequente ndo incluiu nos calculos as custas finais da
execugdo no caso de quitacdo do débito, de maneira que a satisfagdo da
obrigacao a cargo dos devedores ficou adstrita ao pagamento das cotas

condominiais, acrescidas dos consectarios legais.
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Evidente, portanto, que ¢ dever dos executados
recolher ao Tesouro Estadual as custas finais previstas no inc. III, do art.
4° da Lei n° 11.608/2003, de acordo com a redagao que vigia antes das

alteragdes promovidas pela Lei n® 17.785/2023.

A propoésito, precedentes deste TJ/SP, inclusive

desta C. 33? Camara de Direito Privado:

“EXECUCAO - Decisdo que manteve
a determinagdo para que a parte executada recolha a taxa
Jjudiciaria devida pela extingdo da agdo de execugdo, ante a
homologacgdo de acordo firmado entre as partes - Exigivel o
recolhimento da taxa judiciaria pela satisfa¢do da execugdo,
prevista no art. 4°, Ill, da LE 11.608/2003, com redagdo
anterior a alteracdo introduzida pela LE 11.785/2023,
“independentemente do fato gerador corresponder a
extingdo do processo em virtude de transa¢do nos autos”,
sem violar o disposto no art. 90, § 3°, do CPC, uma vez que
“se determinada legislagdo estadual prevé o recolhimento da
taxa judiciaria ao final do processo - como ocorre, por
exemplo, no estado de Sdo Paulo -, as partes ndo estardo
desobrigadas de recolhé-la, haja vista que ndo se confunde
com as custas processuais e, portanto, ndo se enquadra no
conceito de custas remanescentes" (STJ-3“ Turma, REsp n.
1.880.944/SP, rel. Min. Nancy Andrighi, j. 23/3/2021, DJe de
26/3/2021, conforme site do Eg. STJ) - As partes executadas
devem arcar com a taxa judiciaria prevista no art. 4°, 111, da
LE 11.608/2003, com redacdo anterior a alteragdo
introduzida pela LE 11.785/2023, visto que o fato gerador da
incidéncia deste tributo ocorreu antes da vigéncia de atual

legislacdo, e por aplicagdo do principio da causalidade, por
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terem dado a causa a execu¢do, bem como por terem
assumido esse encargo na transagdo ajustada com a parte

credora Manutengdo da r. decisdo agravada. Recurso

) o

desprovido.’ (Agravo de instrumento n
2023559-78.2025.8.26.0000 — Voto n° 49.237 - 20* Camara

de Direito Privado — Rel. REBELLO PINHO, j. 24/03/2025).

“Apelagao. Cumprimento de
senten¢a. Satisfa¢do da execugdo. Custas finais devidas pela
parte executada. Inteligéncia do artigo 4°, inciso Ill, da Lei
n’ 11.608/2003, com a redacdo anterior a alteracdo
introduzida pela Lei n° 17.785/2023. Decisdo reformada.
Recurso provido.” (Apelagdo n° 0010746-20.2020.8.26.0100
— Voto n°® 40.799 - 36* Camara de Direito Privado — Rel.
WALTER EXNER, j. 10/02/2025).

“Agravo de instrumento.
Cumprimento de senten¢a. Taxa judiciaria, devida em razdo
da satisfagcdo da obrigagdo. Art. 4° I, §1° da Lei n°
11.608/2003. O dever de recolher as custas finais ¢ de quem
deu causa ao ajuizamento da execug¢do ou cumprimento de
sentenga. Decisdo mantida. Recurso ndo provido.” (Agravo
de instrumento n°® 2325168-57.2024.8.26.0000 — Voto n°
13.562 - 3* Camara de Direito Publico — Rel. PAOLA
LORENA, j. 30/01/2025).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Cumprimento de sentenc¢a. Ato judicial que, em um primeiro
momento, julgou extinta a execu¢do com fulcro no artigo
924, IlI, do Codigo de Processo Civil. Embargos de
declara¢do de ambas as partes acolhidos para que a
execu¢do permanega suspensa até comunica¢do final de

adimplemento completo do valor perseguido, todavia,
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mantendo-se  homologa¢do de acordo celebrado e
determinagoes de disposicoes finais de sentenga, quais sejam,
recolhimento imediato por parte dos executados das custas
finais, calculadas sobre o valor original da execug¢do. Nao
satisfeita ainda a execug¢do, com ndo quitagdo do valor
acordado, ndo ha que se falar em incidéncia das custas
finais. Aplicagdo do artigo 4°, 11, da Lei Estadual 11.608/03.
Fato gerador que so ocorre quando da satisfagdo da
execug¢do. Responsabilidade pelo recolhimento da taxa que é
apenas dos executados. Acordo que ndo dispos sobre parte
responsavel pelo recolhimento. Necessidade de observancia
do principio da causalidade, a qual indica os executados
como responsaveis. Base de calculo para incidéncia da taxa
Jjudicial que é a do proveito economico obtido na demanda.
No caso, valor a ser efetivamente recebido, e ndo valor
originalmente cobrado. Decisdo reformada em parte.
Recurso parcialmente provido.” (Agravo de instrumento n°
2016114-48.2021.8.26.0000 — Voto n° 26.677 — 33* Camara
de Direito Privado — Rel. ANA LUCIA ROMANHOLE
MARTUCKCI, j. 04/10/2021).

Portanto, a reforma da sentenca ¢ medida de rigor
para imputar exclusivamente aos executados a obrigagdo de pagar as

custas finais da execucao.

Cabera ao juizo da execucdo intimar os devedores a

recolher o tributo devido, no prazo que assinalar, sob pena de inscricao

do débito na Divida Ativa da Fazenda Publica do Estado de Sdo Paulo.

Diante o exposto, pelo meu voto, DA-SE

PROVIMENTO AO RECURSO, com recomendacio, nos termos da
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fundamentagdo juridica acima explicitada.

CARMEN LUCIA DA SILVA
Relatora
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