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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1002217-50.2024.8.26.0586, da Comarca de Sao Roque, em que ¢é apelante
GERIZIM FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO
PADRONIZADOS, ¢ apelado AMANDA APARECIDA MARTINS MORAES.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 33* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra

este acorddo.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO
(Presidente) E SA DUARTE.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
CARMEN LUCIA DA SILVA

Relatora
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1002217-50.2024.8.26.0586

APELANTE: GERIZIM FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS

APELADA: AMANDA APARECIDA MARTINS MORAES

COMARCA: SAO ROQUE - 22 VARA

MM. JUIZ(A) DE DIREITO: RICARDO AUGUSTO GALVAO DE SOUZA.

VOTO N° 27.036

APELACAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
ALIENACAO FIDUCIARIA. Agdo de busca e apreensdo.
Extingdo do processo, sem resolu¢do do mérito (art. 485,
inc. IV, do CPC). Auséncia de comprovagao da constitui¢ao
do devedor em mora. Apelo da autora. Notificacdo
extrajudicial enviada ao endereco do devedor constante do
contrato de abertura de crédito. Devolugdo do aviso de
recebimento negativo com a anotacdo de ‘“ausente”.
Irrelevancia. Aplicagdio ao caso do entendimento
sedimentado pelo C. STJ sobre a questdo. Recursos
Repetitivos. Tema 1.132. Desnecessidade de recebimento
pelo proprio destinatario ou por terceiros. Precedente
jurisprudencial de observancia obrigatoria. Dicgdo do art.
927, inc. III, do CPC. Notificacdo valida. Sentenca de
exting¢do afastada. RECURSO PROVIDO.

A sentenga proferida a fls. 199/201 julgou extinto o

pleito nos termos do artigo 485, inciso IV, do Coédigo de Processo Civil

e impds ao banco demandante o 6nus da sucumbéncia.

Inconformado, o autor apela (fls. 204/209).

Sustenta, em sintese, que a tese firmada no Tema

1132 do Superior Tribunal de Justica (STJ) deve ser aplicada ao caso.

De acordo com essa tese, para comprovar a mora ¢m contratos com

garantia fiducidria, ¢ suficiente o envio de notificagdo extrajudicial ao

devedor no endereco indicado no contrato, ndao sendo necessaria a prova
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de recebimento. O apelante, portanto, defende que, ao cumprir a
formalidade de enviar a notificacdo ao endereco correto, a sentenca de
extincdo da ac¢do deve ser reformada. Refor¢a que a notificagcdo foi
enviada para o endereco exato indicado no contrato e apresenta
evidéncias, como prints do contrato ¢ do endereco fornecido pela ré. A
devolucao da notificagdo, com a anotacdo "sem entrega domiciliar/nao
procurado", demonstra que a requerida nao fez o esfor¢o de retirar o
documento na agéncia dos Correios, configurando ma-fé por parte da
demandada. Argumenta que a devolucdo da notificacio ndo pode ser
atribuida a falha do apelante, pois o enderego estava correto. A falta de
interesse do réu em buscar a notificagdo no centro de distribui¢do mais
proximo caracteriza atitude contraria a boa-fé, o que deve ser
considerado para validar o envio. Dessa forma, busca a reforma da
sentenca de extingdo, alegando que cumpriu todos os requisitos legais
para a notificagdo extrajudicial, conforme o Tema 1132 do STJ, e que a
devolucao da notificagdo ocorreu por culpa do réu. Pleiteia, assim, o

prosseguimento da agdo e o reconhecimento da boa-fé do apelante.

Recurso tempestivo, preparado e nao

contrarrazoado, uma vez que o réu ndo foi citado nos autos de origem.
E o relatorio.

Dispenso a citagdo da ré para fins do disposto no
artigo 331, § 1°, do Codigo de Processo Civil, uma vez que o julgamento
de imediato da apelacdo nao lhe causard nenhum prejuizo processual,
porquanto podera exercer o direito ao contraditério em momento

oportuno perante o juizo de primeiro grau.
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No mais, as razdes do recurso preenchem os
requisitos previstos nos artigos 1.007 e 1.010, notadamente seus incisos
IT e III, ambos do Codigo de Processo Civil. Foram apresentadas as
razoes de fato e de direito do inconformismo e o pedido de reforma da

sentenga, permitindo o seu conhecimento.

Trata-se de acdo de busca e apreensdo movida por
GERIZIM FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS em face de AMANDA
APARECIDA MARTINS MORAES, fundada em cédula de crédito

bancario, com pacto adjeto de alienacao fiduciaria em garantia.

De acordo com a inicial, em 05/03/2021, a
instituicdo financeira emitiu cédula de crédito bancario em favor da ré
no valor de R$15.000,00, que deveria ser restituido mediante o
pagamento de 48 parcelas mensais e consecutivas de R$585,17, com
vencimento da primeira prestagdo em 05/12/2021, e da ultima em
05/11/2025, sendo garantido por pacto adjeto de alienacao fiduciaria, o
veiculo da demandada, MARCA/MODELO: GM-
CHEVROLET/CLASSIC - LIFE/LS 1.0 VHC - FLEXP. 4P - TIPO:1 -
ANO:2011  COR: PRETO PLACA: EQM3J04 CHASSI:
9BGSU19F0BB136602.

Diante da inadimpléncia contratual, a devedora
fiduciante foi constituido em mora por meio da notificagdo extrajudicial

de fls. 41.

O Orgdo de primeiro grau julgou extinto o feito, nos

termos do artigo 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil, e condeno
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a parte autora ao pagamento das custas processuais.

Respeitado o entendimento adotado pela magistrada

sentenciante, o inconformismo prospera.
Pois bem.

Nao se nega que a mora, nos contratos de alienagdo
fiduciaria em garantia, tem natureza ex re, restando configurada com o
simples descumprimento da obrigagdo pelo devedor, ou seja, com o nao
pagamento da(s) parcela(s), de maneira que faz incidir a hipotese

prevista no artigo 2° do Decreto-Lei n® 911/69.

Todavia, a comunicag¢ao da mora ao devedor podera
ser comprovada mediante carta registrada com aviso de recebimento,
nao sendo obrigatorio seu recebimento pelo proprio destinatario, nos
termos da atual redagdo do artigo 2°, § 2° do Decreto-Lei n° 911/69, em
vigor desde 14 de novembro de 2014, data da publicagdo da Lei n°
13.043/14:

“Art. 2° § 2° A mora decorrera do simples vencimento do
prazo para pagamento e poderd ser comprovada por carta
registrada com aviso de recebimento, ndo se exigindo que a

assinatura constante do referido aviso seja a do proprio

1

destinatario.’

Em outras palavras, de acordo com os ditames da
Lei, para validade da comunicagdo apenas ndo se exigia o recebimento

da carta notificatoria pelo proprio devedor fiduciante.

Com efeito, verifica-se a fls. 40/41 que a parte

autora expediu notificacdo extrajudicial ao endere¢o declarado pela
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contratante quando da celebracdo do contrato, sendo que o aviso de

recebimento retornou negativo com a anotagao de “ausente”.

Nesse aspecto, em casos analogos, o entendimento
jurisprudencial que prevalecia perante esta Corte de Justica bandeirante
era no sentido de que seria indispensavel a comprovacao de que houve
efetivamente a entrega da notificagao no endereco constante do contrato,
ainda que o comprovante retornasse firmado por terceiro, sendo esta a
condi¢do de admissibilidade da acao de busca e apreensdo, fundada em

contrato de financiamento com pacto adjeto de alienacao fiduciaria.

No entanto, em recente julgamento pela sistematica
dos Recursos Repetitivos do REsp 1.951.662-RS e do REsp 1.951.888-
RS, o Superior Tribunal de Justica definiu no Tema 1.132 que basta a
comprovagdo do envio da notificagdo para o endereco indicado no

contrato, sendo desnecessdaria a prova do recebimento pelo devedor

ou até mesmo por terceiros.

Considerando a fun¢do atribuida ao Superior
Tribunal de Justica de uniformizagdo da jurisprudéncia, a necessaria
interpretagdo sistematica do direito e o principio da economia processual,
de rigor a adogdao da orientagdo interpretativa estabelecida pela Corte
Superior, conforme observam LUIZ GUILHERME MARINONI e
DANIEL MITIDIERO em sua obra:

“A rigor, tendo em conta a fun¢do de outorga de unidade ao
direito reconhecida ao Superior Tribunal de Justica (art. 105,
III, CRFB), a necessidade de racionaliza¢do da atividade
Jjudiciaria e o direito fundamental a um processo sem dilagoes

indevidas (art. 5°, LXXVIII, CRFB), o tribunal de origem estd
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vinculado a decisdo.” (in “Codigo de Processo Civil
Comentado artigo por artigo”, Editora Revista dos Tribunais,

4 Edicao, p. 594).

Nessa senda, ¢ certo que o desfecho a ser dado na
sentenga deveria ter em vista o posicionamento firmado pela Corte
Superior em sede de recurso repetitivo por se tratar, a bem da verdade, de

precedente de observéancia obrigatéria, nos termos do artigo 927, inciso

II1, do Codigo de Processo Civil em vigor, porquanto, ora adiante, mostra-
se suficiente o envio da notificagdo para o endereco do contrato para

comprovagao da constitui¢ao do devedor em mora.

A proposito, precedentes recentes deste Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, inclusive desta 33* Camara

de Direito Privado:

“BUSCA E APREENSAO — Alienacdo fiducidria - Processo
Jjulgado extinto, indeferida a inicial a termo dos artigos 321,
paragrafo unico, e 483, inciso I, do Codigo de Processo Civil
— Notifica¢do enviada ao endereco informado pelo devedor
no contrato, mas que retornou com a informagao dos Correios
de que o devedor estava ausente — Validade, ante a tese fixada
pelo Superior Tribunal de Justica (Tema n.° 1132), segundo a
qual "para a comprovagdo da mora nos contratos garantidos
por alienagdo fiduciaria, é suficiente o envio de notificagdo
extrajudicial ao devedor no endereco indicado no instrumento
contratual, dispensando-se a prova do recebimento, quer seja
pelo proprio destinatario, quer por terceiros” — Apelagdo
provida. (TJSP; Apelagao Civel 1001601-69.2021.8.26.0137;
Relator (a): Sa Duarte; Orgao Julgador: 33* Camara de Direito

Privado; Foro de Cerquilho - Vara Unica; Data do Julgamento:
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05/03/2024; Data de Registro: 05/03/2024)

“APELACAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO DE
BUSCA E APREENSAO. DETERMINACAO DE EMENDA
DA PETICAO INICIAL PARA SUPRIR CONSTITUICAO EM
MORA DA DEVEDORA. CONSTACAO DE ENVIO DA
NOTIFICACAO AO ENDERECO DO CONTRATO E
DEVOLUCAO COM INFORMACAO DE "AUSENTE".
APLICACAO DA TESE JURIDICA DEFINIDA PELO
COLENDO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (STJ)
SOBRE A DESNECESSIDADE DE RECEBIMENTO,
BASTANDO APENAS O ENVIO (TEMA 1132). APLICACAO
DOS ARTS. 1.039 E 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL (CPC). NECESSIDADE. SENTENCA DE EXTINCAO
AFASTADA. RECURSO PROVIDO. Com o julgamento do
Tema 1132 pelo C. STJ, em que fixada a tese juridica da
desnecessidade de recebimento na notificagio para
constitui¢do da mora e autorizar o ajuizamento da agdo de
busca e apreensdo relativa a contratos com clausula de
alienagdo fiduciaria, deve ser aplicada ao caso, ante sua
forca vinculante, nos termos do art. 1.039 e 1.040 do CPC.
(TJSP; Apelagao Civel 1025905-05.2023.8.26.0577; Relator
(a): Adilson de Araujo; Orgdo Julgador: 31* Camara de Direito
Privado; Foro de Sdo José dos Campos - 2* Vara Civel; Data

do Julgamento: 04/03/2024; Data de Registro: 04/03/2024)

“Apelagcdo  civel. =~ Acdo de busca e apreensdo.
Encaminhamento da notificagdo extrajudicial ao enderego do

devedor constante no contrato que basta para comprovagdo

da mora. Tema n.° 1132 do C. STJ. Precedentes desta E.
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Corte.  Apelo  provido. (TJSP;  Apelagao  Civel
1012612-12.2022.8.26.0606; Relator (a): Jodo Baptista
Galhardo Junior; Orgdo Julgador: 30* Camara de Direito
Privado; Foro de Suzano - 2* Vara Civel; Data do Julgamento:

01/03/2024; Data de Registro: 01/03/2024)

“APELACAO. Busca e apreensdo. Indeferimento da inicial.
Notificagdo que foi encaminhada para o endere¢o constante
do contrato, tendo sido devolvida como ‘ausente'. Regular
constitui¢dao em mora. Tema Repetitivo n. 1132 do C. Superior
Tribunal de Justica no sentido de que 'em agdo de busca e
apreensdo fundada em contratos garantidos com alienagdo
fiduciaria (art. 2°, § 2°, do Decreto-Lei n. 911/1969), para a
comprova¢do da mora, é suficiente o envio de notifica¢do
extrajudicial ao devedor no endereco indicado no instrumento
contratual, dispensando-se a prova do recebimento, quer seja
pelo proprio destinatario, quer por terceiros. Possibilidade do
ajuizamento da ag¢do de busca e apreensdo. Decisdo
reformada. Recurso provido. (TISP; Apelacao Civel
1041715-12.2023.8.26.0224; Relator (a): Rogério Murillo
Pereira Cimino; Orgdo Julgador: 27° Camara de Direito
Privado; Foro de Guarulhos - 7* Vara Civel, Data do

Julgamento: 29/02/2024; Data de Registro: 29/02/2024)

APELACAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
ALIENACAO FIDUCIARIA. BEM MOVEL. Ac¢do de busca e
apreensdo. Extin¢do do processo, sem resolugdo do meérito
(art. 485, inc. 1V, do CPC). Auséncia de comprovagdo da
constituicdo do devedor em mora. Apelo da autora.

Notificagdo extrajudicial enviada ao endereco do devedor
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constante do contrato de abertura de crédito. Devolu¢cdo do
aviso de recebimento negativo com a anotagdo de "ausente".
Irrelevancia. Aplicagdo ao caso do entendimento sedimentado
pelo C. STJ sobre a questdo. Recursos Repetitivos. Tema
1.132.  Desnecessidade de recebimento pelo proprio
destinatdrio ou por terceiros. Precedente jurisprudencial de
observancia obrigatoria. Dicgdo do art. 927, inc. 11, do CPC.
Notificagdo valida. Sentenga de exting¢do afastada. RECURSO
PROVIDO. (TJSP; Apelagao Civel
1033117-41.2023.8.26.0007; Relator (a): Carmen Lucia da
Silva; Orgﬁo Julgador: 33* Camara de Direito Privado; Foro
Regional VII - Itaquera - 5* Vara Civel; Data do Julgamento:
26/03/2024; Data de Registro: 26/03/2024)

Portanto, diante dos precedentes jurisprudenciais

acima elencados, em consonancia com a tese definida pelo C. STJ sobre

o tema, com razao a apelante ao sustentar que o devedor foi validamente

constituido em mora para fins do disposto no DL 911/69, razdo pela qual

a sentenca deve anulada para que o processo tenha seguimento em seus

ulteriores termos.

Diante do exposto, pelo meu voto, DA-SE

PROVIMENTO AO RECURSQO, nos termos da fundamentagdo acima

explicitada.

CARMEN LUCIA DA SILVA
Relatora
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