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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1015470-78.2022.8.26.0068, da Comarca de Barueri, em que ¢ apelante/apelado
PUBLYA LTDA., ¢ apelado/apelante DRY COMPANY DO BRASIL
TECNOLOGIA S.A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 35* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram dos recursos, e suscitaram o conflito de competéncia, remetendo-se
os autos ao Grupo Especial da Secao de Direito Privado para a apreciacio. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA MARIA
BALDY (Presidente sem voto), MOURAO NETO E GILSON DELGADO
MIRANDA.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
FLAVIO ABRAMOVICI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Comarca: Barueri — 2* Vara Civel
MM?. Juiza da causa: Daniela Nudeliman Guiguet Leal

Apelantes/Apeladas: Publya Ltda. e Dry Company do Brasil Tecnologia S/A.

COBRANCA — PRESTACAO DE SERVICOS -
SENTENCA DE PROCEDENCIA DA ACAO
PRINCIPAL, para condenar a Requerida-Reconvinte
ao pagamento do valor de R$ 18.054,54, E DE
IMPROCEDENCIA DA RECONVENCAO -
Pretensao relativa a prestagdo de servicos de
publicidade — Competéncia comum das Camaras da
Segunda e Terceira Subsecdes de Direito Privado, que ¢
definida pela prevengdo — Recurso anteriormente
distribuido a 17* Camara de Direito Privado -
RECURSOS (APELACOES) DA AUTORA-
RECONVINDA E DA REQUERIDA-
RECONVINTE NAO CONHECIDOS E
SUSCITADO O CONFLITO DE COMPETENCIA,
COM A REMESSA DOS AUTOS AO GRUPO
ESPECIAL DA SECAO DE DIREITO PRIVADO

Voto n® 41508

Recursos interpostos contra a sentenga de fls.424/429,
prolatada pela I. Magistrada Daniela Nudeliman Guiguet Leal (em 19 de margo de
2024), que julgou procedente a “a¢do de cobranca”, para condenar a Requerida-
Reconvinte ao pagamento do valor de R$ 18.054,54 (com corre¢do monetaria desde
o ajuizamento da agdo e juros moratorios de 12% ao ano desde a citacdo) e
improcedente a reconvengao, condenando a Requerida-Reconvinte ao pagamento das

custas e despesas processuais € dos honorarios advocaticios (fixados em 15% do
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valor da condenag@o). Anoto que atribuido a agao principal o valor de R$ 18.054,54.

A Autora-Reconvinda opds embargos de declaragdo

(f1s.432/435), que foram rejeitados (f1s.437/438). Em seguida, as partes apelaram.

A Autora-Reconvinda alega, nas razdes de f1s.441/448, que a
corre¢ao monetaria e os juros moratorios devem incidir desde os vencimentos (trata-
se de obrigacdo contratual), e que necessaria a fixacao dos honorarios advocaticios na
reconvencao. Pede o provimento do recurso, para que a corre¢do monetaria € 0s juros
moratérios incidam desde os vencimentos e para fixar os honorarios sucumbenciais

na reconvengao. Preparo a f1s.449/450.

A Requerida-Reconvinte sustenta, nas razdes de fls.451/483,
que se trata de obrigacdo contratual de resultado (incremento das vendas), que nao
atingido o resultado, que houve falha na prestacao dos servigos e o inadimplemento
contratual da Autora-Reconvinda, que inexigiveis os débitos, que necessaria a
exclusdao dos registros de inadimpléncia, e que caracterizado o dano moral. Pede o
provimento do recurso, para a improcedéncia da acdo principal e para a procedéncia

da reconvencao. Preparo a fls.484/485.
Contrarrazdes a f1s.497/509 e 512/519.

O recurso foi distribuido a 17* Camara de Direito Privado,
relatoria do Desembargador Eduardo Velho, que ndo conheceu do recurso e
determinou a remessa dos autos a uma das Camaras da Terceira Subsecdo de Direito
Privado (acordao de f1s.530/533), o que foi cumprido, com a redistribui¢ao (por
processamento eletronico) a este Magistrado. e recebidos os autos em 07 de janeiro

de 2025.
E a sintese.

A Autora-Reconvinda alega, na peti¢do inicial, que celebrado
contrato de prestacdo de servicos de publicidade, que prestou os servigos, que
inadimplida a contraprestagao, e pede a condenagdo ao pagamento do valor de R$

18.054,54.

Trata-se, portanto, de acdo fundada em contrato de prestacao

de servigos, que ¢ de competéncia comum das Camaras da Segunda e Terceira
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Subsecdes de Direito Privado (artigo 5°, pardgrafo primeiro, Resolu¢do numero

623/2013 do Orgdo Especial do Tribunal de Justica de Sdo Paulo), que é definida

pela prevencdo, o que torna preventa a C. 17* Camara desta Secdo de Direito Privado.

Direito Privado:

Cabe destacar o entendimento do Grupo Especial da Se¢ao de

CONFLITO DE COMPETENCIA — PRESACAO DE SERVICOS —
ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM
COBRANCA. Pretensio calcada no instrumento de prestacio de
servicos envolvendo ac¢des de publicidade-marketing, comunicac¢io e
midia, destinado a promover a marca e produto, havendo
concomitante licenciamento de uso da sua imagem, ETC. Destacado
inadimplemento das condi¢des ajustadas. Demanda, assim, voltada a
rescisdo do contrato de prestacdo de servigos, por suposta culpa dos
contratados, sem relacdo direta com os direitos autorais. Competéncia,
assim, das C. Camaras integrantes da 2* e 3" Subsecdo de Direito
Privado (art. 5°, § 1° da Resolucdo TJSP n° 623/2013). Conflito
procedente para reconhecer a competéncia da Colenda Camara suscitada
(30* Camara de Direito Privado) para apreciar a matéria questionada

(TJSP, Conflito de competéncia civel numero
0039911-53.2022.8.26.0000, Relator = Desembargador = Marcondes
D'Angelo, Grupo Especial da Secdo do Direito Privado, Data do
Julgamento: 17/03/2023, Data de Registro: 17/03/2023 — sem grifos no

original).

Destarte, respeitado o douto entendimento da C. 17* Camara

desta Se¢do de Direito Privado, de rigor o ndo conhecimento dos recursos, com a

instauragdo do conflito negativo de competéncia.

Ante o exposto, nao conhego dos recursos, € suscito o

conflito de competéncia, remetendo-se os autos ao Grupo Especial da Sec¢do de

Direito Privado para a apreciagao.

FLAVIO ABRAMOVICI

Relator
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