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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n° 2029673-33.2025.8.26.0000, da Comarca de Jundiai, em que sao
agravantes ALEXANDRE RODRIGUES DA SILVA e ANA VITORIA BITAR, é
agravado TPRC ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da 38* Camara
de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Nao conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o Voto do Relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
SPENCER ALMEIDA FERREIRA (Presidente sem voto), ANNA PAULA DIAS
DA COSTA E FERNANDO SASTRE REDONDO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO

Relator
Assinatura Eletronica
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Orgao Julgador: 38" Camara de Direito Privado

Agravo de Instrumento n° 2029673-33.2025.8.26.0000
Agravantes: Alexandre Rodrigues da Silva e Ana Vitéria Bitar
Agravado: TPRC Administracio e Participa¢oes Ltda

Comarca: Jundiai

Juiz: Dra. Maria Claudia Moutinho Ribeiro

Voto n° 16974

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE - Esbulho - Decisdo que
DEFERIU a TUTELA provisoria, concedendo aos réus o
prazo de 30 dias, contados da citacdo e intimagdo da
decisdo para DESOCUPACAO voluntaria do imével, sob
pena de expedicdo de mandado de reintegragdo da autora
na posse do bem - IRRESIGNACAO dos réus - Pretensio
de reforma para afastar a ordem de reintegracao, alegando
que ndo estdo presentes os requisitos legais -
JULGAMENTO PREJUDICADO - Perda do Objeto -
FATO SUPERVENIENTE - Hipdtese em que os réus
desocuparam voluntariamente o imdvel objeto da lide,
reintegrando a autora na sua posse - Pedido expresso dos
agravantes de homologacio da DESISTENCIA do
presente recurso - POSSIBILIDADE - Inteligéncia do Art.
998, caput do CPC - Esvaziamento da matéria em
discussdo no Agravo de Instrumento - HOMOLOGACAO
da desisténcia para que produza seus juridicos e regulares
efeitos - RECURSO NAO CONHECIDO.

VISTOS.

1. Trata-se de agravo de instrumento

interposto contra a r. decisio proferida a fls. 75/76, dos autos da ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL c.c. COBRANCA e REINTEGRACAO DE POSSE
(Proc. n°® 1026818-78.2024.8.26.0309), pela MMa. Juiza da 6* Vara Civel do Foro da
Comarca de Jundiai, Dra. MARIA CLAUDIA MOUTINHO RIBEIRO, nos seguintes

termos:



L — PODER JUDICIARIO
H: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Agravo de Instrumento n° 2029673-33.2025.8.26.0000

“(...)O expediente de fls. 60/63 indica que os promitentes-
compradores foram contranotificados do desinteresse da
promitente-vendedora na solicitagcdo a esta encaminhada por
aqueles, de repactuagdo temporaria de parcelas ndo pagas e de
outras vincendas.

Também por meio do referido expediente os promitentes-
compradores foram constituidos em mora, nos termos da
clausula 4 do contrato havido entre as partes (cf. fls. 42).

Tais fatos indicam probabilidade do direito da autora, pois
evidenciam a mora [confessada - fls. 55/59] em que os réus
incorreram.

Ha também urgéncia no pedido, além de perigo de dano,
consistente na utilizagdo do bem pelos réus sem a necessaria
contraprestagdo por eles assumida contratualmente.

Diante do exposto, DEFIRO a tutela proviséoria e CONCEDO
aos réus o prazo de 30 (trinta) dias contados da citacdo e
intimagdo desta decisdo para desocupagdo voluntaria do
imovel sob pena de expedicio de mandado de reintegracdo da
autora na posse do bem. (...) " (g.n.)

Buscam os réus, ora agravantes, a concessao
do efeito suspensivo ativo ao recurso, bem como o provimento para que seja reformada
integralmente a r. decisdo, alegando que ndo estdo presentes os requisitos ensejadores da

liminar de reintegrac¢do de posse.

Recurso tempestivo, instruido e preparado

(fls. 37/38).

Em cogni¢do sumaria e ndo exauriente
conforme despacho de fls. 47/48, foi indeferido o efeito suspensivo ativo ao recurso, por

ndo estarem presentes 0s requisitos legais.

Em resposta (fls. 42/46), pugnou a empresa
autora, ora agravada pelo desprovimento do recurso e manutencdo do r. decisum, por

seus proprios fundamentos.

Contudo, a fls. 51/58, os agravantes
informam que ocorreu a perda superveniente do interesse recursal, razdo pela qual

requerem a homologagdo da DESISTENCIA e o arquivamento do presente Agravo de
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Instrumento.
Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatorio.

2. Cumpre reconhecer que o presente recurso

de Agravo de Instrumento, perdeu seu objeto, ndo podendo ser conhecido.

Dispde o artigo 932, inciso III, do Cddigo de
Processo Civil, que incumbe ao relator “ndo conhecer de recurso inadmissivel,
prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo

recorrida.”

Como relatado, os agravantes desocuparam o
imével objeto da lide, com a consequente restituicdo da posse na data de 25/03/2025,

conforme termo de entrega de chaves recebido pelo patrono da autora (fls. 58 destes).

Razdo pela qual, os agravantes DESISTEM
expressamente do prosseguimento do presente recurso, requerendo a homologacao (fls.

51/52).

Incide, na espécie, o Artigo 998 do Codigo

de Processo Civil:

“Art. 998. O recorrente poderd, a qualquer tempo, sem a
anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes, desistir do
recurso.

Pardagrafo unico. A desisténcia do recurso ndo impede a andlise
de questdo cuja repercussdo geral ja tenha sido reconhecida e
daquela objeto de julgamento de recursos extraordindrios ou
especiais repetitivos.”

Embora a desisténcia seja um ato que
independe da concordancia da parte contraria, estd submetido ao controle pelo
Judiciario, sendo necessaria sua homologa¢do para que produza a totalidade de seus

efeitos.

Neste sentido ¢ a jurisprudéncia deste
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Egrégio Tribunal de Justica:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Pedido de desisténcia do
presente agravo formulado pelo agravante. Art. 998, caput,
CPC. Homologacgdao da desisténcia recursal para que produza
seus regulares efeitos.” (g.n.)

(Agravo de Instrumento n° 2104600-04.2024.8.26.0000, Rel.
HELIO FARIA, 18* Camara de Direito Privado, j.
22/05/2024, TISP)

“TUTELA DE URGENCIA - Pretensées de obrigagdo de fazer e
de reintegracdo de posse de veiculo - Indeferimento -
Desisténcia do agravo de instrumento - Homologacio -
Julgamento prejudicado.” (g.n.)

(Agravo de Instrumento n° 2037218-91.2024.8.26.0000, Rel.
SA DUARTE, 33* Camara de Direito Privado, j. 20/05/2024,
TJSP)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO PERDA DO OBJETO
RECURSAL - Superveniéncia de pedido de desisténcia do
recurso. Recurso prejudicado.” (g.n.)

(Agravo de Instrumento n° 2089715-53.2022.8.26.0000, Rel.
CAMARGO PEREIRA, 3" Camara de Direito Publico, j.
30/05/2022, TIJSP)

Portanto, para que produza seus juridicos e
regulares efeitos, fica HOMOLOGADA a DESISTENCIA do recurso, com fundamento
no Art. 998, caput, do Codigo de Processo Civil.

Por consequéncia, o julgamento do presente
agravo de instrumento estd PREJUDICADO, pela perda superveniente do interesse

recursal.

3. Pelo que, diante de tais circunstancias,

VOTO pelo NAO CONHECIMENTO do presente recurso.

LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO
Relator
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