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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2113908-30.2025.8.26.0000, da Comarca de Valinhos, em que ¢ agravante
UNIMED CAMPINAS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, ¢
agravado MILTON CARLOS RODRUIGUES.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto da
relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALVARO
PASSOS (Presidente sem voto), HERTHA HELENA DE OLIVEIRA E
JOSE CARLOS FERREIRA ALVES.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
ANA PAULA CORREA PATINO

Relatora
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2113908-30.2025.8.26.0000

Agravante: Unimed Campinas Cooperativa de Trabalho Médico

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SAO PAULO

Agravado: Milton Carlos Rodruigues

MM. Juiz de Direito: Geraldo Fernandes Ribeiro do Vale
Comarca de Valinhos - Foro de Valinhos - 22 Vara

Voto n° 6082

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PLANO DE SAUDE. TUTELA DE
URGENCIA.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de Instrumento interposto pela Ré contra decisdo que
deferiu a tutela de urgéncia pretendida pela parte autora.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo se resume ao debate suscitado pela
Agravante quanto ao ndo preenchimento dos requisitos para
concessao da tutela de urgéncia.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Debate a respeito de rescisdo unilateral de contrato coletivo. 4.
Existéncia de beneficiarios em tratamento continuos de suas
comorbidades. 5. Inexisténcia de elementos que indiquem, por ora,
que a rescisdo orquestrada pela ré tenha sido licita. 6. Inteligéncia
do Tema 1.082 do C. STJ. 7. Ré que, em caso de improcedéncia da
acdo, podera pleitear o ressarcimento de eventuais prejuizos por
ela suportados. 8. Necessidade de preservar, por ora, a integridade
fisica e psiquica dos beneficiarios por meio da manutengdo do
contrato avencado.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. DECISAO MANTIDA — RECURSO NAO PROVIDO.

Tese de Julgamento: "A operadora, mesmo apos o exercicio
regular do direito a rescisdo unilateral de plano coletivo, devera
assegurar a continuidade dos cuidados assistenciais prescritos a
usuario internado ou em pleno tratamento médico garantidor de
sua sobrevivéncia ou de sua incolumidade fisica, até a efetiva alta,
desde que o titular arque integralmente com a contraprestagao
(mensalidade) devida."

Vistos.
Trata-se de Agravo de Instrumento tirado de
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Acdo de Obrigacdo de Fazer c.c Indenizagdo por Danos Morais ajuizada por
Milton Carlos Rodrigues, ora Agravado, contra Unimed Campinas Cooperativa de
Trabalho Médico, ora Agravante, ndo se conformando esta ultima com a r.
decisdo de e-fls. 51/54 dos autos principais que deferiu a tutela de urgéncia nos
seguintes termos: “Dessa forma, preenchidos os requisitos previstos no artigo 300
do Codigo de Processo Civil, DEFIRO o pedido de tutela proviséria de urgéncia
para determinar que a requerida, no prazo de 5 (cinco) dias, providencie o
necessario para restabelecimento do plano de saude do qual o autor era
beneficiario, até a sua efetiva alta, mediante a contraprestacdo devida, sob pena
de multa didria de R$ 300,00(trezentos reais), cuja incidéncia fica limitada,
inicialmente, ao prazo de 30 (trinta) dias, sem prejuizo da adog¢é&o de outras

medidas coercitivas ou subrogaratdrias em caso de descumprimento”.

Insurge-se a Agravante, sustentando o nao
preenchimento dos requisitos para concessdo da tutela de urgéncia. Aduz a
regularidade da rescisdo unilateral orquestrada, tendo em vista se tratar de um
contrato coletivo. Afirma que nao haveria beneficiarios em tratamento constante,
mas somente em acompanhamento médico. Ressalta o direito a portabilidade de
caréncias. Requer a concessao de efeito suspensivo e, ao final, o provimento ao

recurso nos termos expostos.

Presentes os requisitos, foi possivel o juizo
positivo de admissibilidade, estando o recurso em condi¢gdes de julgamento

direto.

De proémio, registro a desnecessidade de
intimac&o da parte agravada, visto que, na esteira dos Temas n.° 376 e 377, do
C. Superior Tribunal de Justica, dispensa-se sua intimacdo para apresentar
resposta, porquanto a presente decisdo a beneficia, preservado o principio do

contraditério, privilegiando-se, ainda, o principio da celeridade processual, a
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permitir a pronta analise do mérito recursal.
Nao houve oposigéo ao julgamento virtual.
E o relatério.

Fundamento e decido.

Cuida-se de acdo em que o Autor,
beneficiaria do plano de saude coletivo empresarial operado pela Ré, foi
surpreendido com notificagdo de suspenséo do contrato. Apontou ser portador de
Linfoma N&o-Hodgkin Difuso de Grandes Células B, tendo e médica assistente
reportado que este "foi submetido a tratamento quimioterapico, com necessidade
de seguimento oncolégico com exames laboratoriais e imagem (PET-CT), sem
programacéo de alta ambulatorial’, conforme relatorios médicos de e-fls. 33 e e-
fls. 45/46, os quais sao claros ao estabelecer o quadro clinico do beneficiario,
bem como a necessidade de manutengdo do plano de saude em virtude do

tratamento constante para sua enfermidade.

A Ré, por sua vez, se opds as pretensdes

autorais, sob as justificativas apresentadas nestes autos.

Pois bem, em que pese as irresignagdes da

Agravante, razao nao assiste a ela.

Neste contexto, malgrado ser licita a
possibilidade de rescisao unilateral do contrato de plano de saude coletivo a partir
do cumprimento de certos requisitos legais, a situacdo sub judice exige sua
avaliacdo com base na observancia dos Principios da Boa-Fé Objetiva e da
Funcdo Social do Contrato, ndo havendo elementos que indiquem, por ora, que a

rescisao orquestrada pela ré tenha sido licita.

Notoriamente, a Segunda Secéo do C. STJ,
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por meio do Tema Repetitivo 1082, determinou que as Operadoras, mesmo apos
a rescisao unilateral do plano ou do seguro de saude coletivo, devem garantir a
continuidade da assisténcia ao beneficiario internado ou em tratamento de
doenga grave, até a efetiva alta, contanto que ele pague integralmente com o

valor das mensalidades.
Eis a ementa do Julgamento em questao:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. PLANO DE SAUDE COLETIVO.

CANCELAMENTO UNILATERAL. BENEFICIARIO
SUBMETIDO A TRATAMENTO MEDICO DE DOENGA
GRAVE.

1. Tese juridica firmada para fins do artigo 1.036 do CPC: "A
operadora, mesmo apos o exercicio regular do direito a
rescisao unilateral de plano coletivo, devera assegurar a
continuidade dos cuidados assistenciais prescritos a
usuario internado ou em pleno tratamento médico
garantidor de sua sobrevivéncia ou de sua incolumidade
fisica, até a efetiva alta, desde que o titular arque
integralmente com a contraprestacao (mensalidade)

devida.”

2. Conquanto seja incontroverso que a aplicagdo do
paragrafo unico do artigo 13 da Lei 9.656/1998 restringe-se
aos seguros e planos de saude individuais ou familiares,
sobressai o entendimento de que a impossibilidade de
rescisdo contratual durante a internagdo do usuario —ou a
sua submissdo a tratamento medico garantidor de sua

sobrevivéncia ou da manutengéo de sua incolumidade fisica
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—também alcancga os pactos coletivos.

3. Isso porque, em havendo usudrio internado ou em
pleno tratamento de saude, a operadora, mesmo apos
exercido o direito a rescisao unilateral do plano coletivo,
devera assegurar a continuidade dos cuidados
assistenciais até a efetiva alta médica, por forca da
interpretagdo sistematica e teleoldgica dos artigos 8°, § 3°,
alinea "b", e 35-C, incisos I e Il, da Lei n. 9.656/1998, bem
como do artigo 16 da Resolugdo Normativa DC/ANS n.
465/2021, que reproduz, com pequenas alteracbes, o teor
do artigo 18 contido nas Resolugbes Normativas DC/ANS n.
428/2017, 387/2015 e 338/2013.

4. A aludida exegese também encontra amparo na boa-fé
objetiva, na seguranga juridica, na fungdo social do contrato
e no principio constitucional da dignidade da pessoa
humana, o que permite concluir que, ainda quando haja
motivagcdo idénea, a suspensdao da cobertura ou a
rescisao unilateral do plano de saude nao pode resultar
em risco a preservacao da saude e da vida do usuario
que se encontre em situagdo de extrema

vulnerabilidade.

(...)

6. Diante desse quadro, merece parcial reforma o acordéo
estadual para se determinar que, observada a manutengdo
da cobertura financeira dos tratamentos médicos do usuario
dependente que se encontrem em curso, seja o coautor

(usuario titular) devidamente cientificado, apos a alta
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médica, da extingdo do vinculo contratual, contando-se, a
partir de entdo, o prazo normativo para o exercicio do direito
de requerer a portabilidade de caréncia, nos termos da
norma regulamentadora, salvo se optar por aderir a novo
plano coletivo eventualmente firmado pelo seu atual

empregador.

7. Recurso especial parcialmente provido. (REsp
n.1.842.751/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Segunda Sec¢do, julgado em 22/6/2022, DJe de
1/8/2022.)". (Grifos nossos).

Ao menos em sede de cognicdo sumaria,
aparenta ser esta a hipétese dos autos, pois, como restou destacado, a parte
autora possui beneficiarios que se encontram realizando tratamento continuo por
meio de terapias multidisciplinares necessarias a manutencdo de sua saude e

integridade fisica.

Respeitadas suas particularidades, vale
destacar o posicionamento desta 22 Camara de Direito Privado por ocasido do

julgamento de situagdes analogas ao caso concreto:

“APELACAO CIVEL — PLANO DE SAUDE Cancelamento
programado indevido de plano de saude durante o
tratamento do beneficiario, diagnosticado com Transtorno do
Espectro Autista (TEA) — Deferimento da tutela de urgéncia
para obstar a rescisdo unilateral da avenca - Alegagdo de
que n&o estdo preenchidos os requisitos do artigo 300 do
CPC e a rescisGo se deu de modo regular e em
conformidade com o0s regulamentos respectivos —

Desacolhimento — "Periculum in mora" e "fumus boni iuris"
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evidenciados — Mantenca da decisdo objurgada — Autor
necessita tratamento multidisciplinar continuo - Rescisdo do
plano de saude coletivo por adesdo — Necessaria
observancia dos principios da fungao social do contrato e da
boa-fé na sua execugdo — Relagdo de dependéncia e justa
expectativa criada entre a seguradora e segurado -
Inteligéncia do Tema 1082 do C. STJ — Recurso desprovido”
(Ag. de Instr. n°® 2077492-97.2024.8.26.0000; 2% Camara de
Direito Privado do TJSP; Rel. José Carlos Ferreira Alves, em

11/04/2024).

Ademais, (i) ndo ha perigo na manutencao
da r. decisdo agravada, pois, em caso de improcedéncia da acédo, a Ré podera
pleitear o ressarcimento de eventuais prejuizos por ela suportados; (i) é
necessario preservar, por ora, a integridade fisica e psiquica dos beneficiarios por

meio da manutencéo do plano avencgado.

Assim, a decisdo agravada nao se mostrou

despropositada, devendo ser mantida em sua integralidade.

Ressalte-se que as questdes referentes ao

mérito do processo deverdo ser enfrentadas no momento oportuno pelo Juizo a

quo, em sede de cognicdo exauriente, a partir das provas produzidas pelas partes

sob o crivo do contraditério.

Ficam as partes cientificadas de que o
julgamento dos embargos de declaragdo, eventualmente opostos em face do
presente acoérdio, sera realizado nos termos da Resolugdo n° 549/2011, do
Orgao Especial desta Corte, publicada no DJe de 25 de agosto de 2011,

facultada a manifestagao contraria, em 10 (dez) dias.
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Para viabilizar eventual acesso as vias
extraordinaria e  especial, considero prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando o entendimento pacificado pelo C.
Superior Tribunal de Justica de que, tratando-se de prequestionamento, é
desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a
questao posta tenha sido decidida (STJ).

Isto posto, por meu voto, NEGO

PROVIMENTO ao recurso, nos termos da fundamentacao.

CORREA PATINO
Relatora
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