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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacado Civel n°
1002036-38.2023.8.26.0601, da Comarca de Socorro, em que é apelante MARIO
FABRICIO ARRELARO (JUSTICA GRATUITA), é apelado LANDRY ERNESTO

MAIA JUNIOR.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 26* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acoérdao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores CARLOS DIAS
MOTTA (Presidente), MARIA DE LOURDES LOPEZ GIL E MORAIS PUCCI.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
CARLOS DIAS MOTTA

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1002036-38.2023.8.26.0601

26* Camara de Direito Privado

Apelante: Mario Fabricio Arrelaro

Apelado: Landry Ernesto Maia Junior

Comarca: Socorro

Juiza: ERIKA SILVEIRA DE MORAES BRANDAO

Voto n° 32799

Vistos.

Embargos a execucdo. Sentenca de improcedéncia. Apelo do embargante.
Cercamento de defesa ndo configurado. Constatacdo da situagdo do imovel
que ndo traria demais esclarecimentos relevantes a demanda. Discussdo
acerca de indenizacdo por benfeitorias que deve ser objeto de acdo
auténoma. Prazo prescricional quinquenal. Art. 206, § 1°, do Codigo Civil.
Precedentes. Acdo executdria ajuizada em menos de quatro anos da
confissdo de divida. Prescri¢do ndo caracterizada. Embargante que nao
nega a existéncia da relagdo e nem da divida. Falta de reconhecimento de
firma das assinaturas das testemunhas no instrumento de cessao de crédito.
Irrelevante. Auséncia de prévia notificagdo acerca da cessdo que ndo
causou nenhum prejuizo ao embargante. Contrato de locacdo que deu
origem a confissdo de divida que poderia ter sido apresentado pelo proprio
embargante. Cessdo de crédito que prescinde de previsdo contratual que a
permita ou de escritura publica. Auséncia de indicio de ma-fé do
embargado ou de simulacdo de negocio. Embargante que, de toda forma,
sequer menciona o prejuizo sofrido ou a vantagem indevida auferida pelo
embargado. Principio da pas de nullité sans grief. Validade da cessdo de
crédito e da confissdo de divida. Precedente. Sentenca mantida. Verba
honoréaria aumentada. Apelo desprovido.

Trata-se de recurso de apelacao interposto por Mario Fabricio

Arrelaro, em razao da r. sentenca (fls. 108/115) que julgou improcedente os

embargos a execucao opostos em face de Landry Ernesto Maia Junior. Em razao

da sucumbéncia, o embargante foi condenando ao pagamento de custas e

despesas processuais, bem como de honorarios advocaticios, fixados em 10% do

valor atualizado da causa, observada a gratuidade processual.

Inconformado, apela o embargante (fls. 118/130), alegando, em

sintese, que: houve cerceamento de defesa, pois era necessaria a constatacao,

pelo oficial de justica, do estados dos transformadores e da construcdao do

escritorio fisico no local; o titulo de crédito nao preencheu todas as formalidades
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necessarias; a assinatura das testemunhas nao teve sua firma reconhecida; nao
foi notificado acerca da cessdao de crédito; deveria ter sido apresentado o
contrato que deu origem a confissdo de divida; ha indicios de ma-fé e de negobcio
juridico simulado, visto que o cedente e o cessionario sao sécios; a natureza da
obrigacao nao pode ser cedida; inexiste previsdo expressa que permita a cessao
do direitos creditorios; era obrigatoria a realizacao da cessao por meio de
escritura publica; operou-se a prescricao da divida, pois houve o vencimento
antecipado da divida em 04.09.2019, mas a acao executoria foi proposta

somente em 09.05.2023. Assim, pugna pela reforma da r. sentenca.

Recurso tempestivo, isento de preparo (fls. 72) e objeto de

contrarrazoes (fls. 134/143).
E o relatério.

Trata-se de embargos a execucao opostos em razao de confissao

de divida decorrente de contrato de locacao de imovel.

Preliminarmente, nao se vislumbra o alegado cerceamento de
defesa, isso porque a constatacao da situacao do imovel por oficial de justica
nao traria demais esclarecimentos relevantes a demanda, pois, conforme consta
da r. sentenca, a questao atinente a indenizacao por benfeitorias deve ser objeto
de acao autonoma, nao se permitindo a sua discussdao em sede de embargos a

execucao.

Nao se operou a prescricao da pretensdo do embargado, pois a
acao executoria foi proposta em menos de quatro anos da celebracao do

instrumento de confissao de divida.

Embora a confissdo tenha decorrido de contrato de locacao,
tratando-se de cobranca de divida liquida constante em instrumento particular,
aplica-se o prazo prescricional quinquenal, nos termos do art. 206, § 5°, I, do

Codigo Civil.

Nesse sentido:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. LOCACAO DE IMOVEL. CONTRATO
DE CONFISSAO E PARCELAMENTO DE DIVIDA. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. OPOSICAO PELA DEVEDORA DE
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DECISAO AGRAVADA QUE
A REJEITOU. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECURSO PROTELATORIO. IMPOSICAO DE MULTA.
INCONFORMISMO DA EXECUTADA. ALEGACAO DE
PRESCRICAO E AUSENCIA DE TITULO EXECUTIVO.
INOCORRENCIA. RECURSO IMPROVIDO. 1.- Nao ha falar em
prescricao do crédito perseguido. O contrato de confissao e
parcelamento de divida foi celebrado em 09/12/2015 e
estabeleceu o pagamento da divida de R$ 138.913,12 dividida em
parcelas com vencimento da primeira em 05/04/2016. Conforme
estabelece o art. 205, § 5°, I, do Codigo Civil (CC), prescreve em
cinco anos a pretensdao de cobranca de dividas liquidas
constantes de instrumento publico ou particular. Assim, a
primeira das parcelas (com vencimento em 05/04/2016), estaria
prescrita somente em abril de 2021. A execucao foi proposta em
07/12/2017, de modo que nao ha falar em prescricao. 2.-
Analisados os termos do contrato de confissdo e parcelamento de
divida constata-se que € indicada como devedora a empresa SD
COMUNICACAO S/C LTDA., representada no ato por Eduardo
Rodrigues Pinto e Antonio Carlos Farina. Ao final da referida
avenca assinam como fiadores Antonio Carlos Farina, Marcia
Regina Romboli Farina, Eduardo Rodrigues Pinto e Karina Torello
Rodrigues Pinto. Desse modo, falece razdo a agravante ao
sustentar que assinou o contrato como esposa de Eduardo
Rodrigues Pinto, pois esta claramente estipulado que assinou na
qualidade de fiadora. 3.- Além disso, quanto a alegada dupla
garantia, constata-se que o contrato de confissdo e parcelamento
da divida foi garantido por notas promissoérias, bem como por
fianca. Todavia, o exequente optou por perseguir o crédito
representado pela confissao de divida e garantido por fianca. Por
conseguinte, nao se constata que as questoes levantadas pela
agravante possam ser objeto de excecao de pré-executividade e a
oposicao de embargos de declaracao evidenciou o carater
protelatério do recurso, motivo pelo qual resta mantida a multa
imposta.

(TdJSP; Agravo de Instrumento 2196092-82.2021.8.26.0000;
Relator (a): Adilson de Araujo; Orgao Julgador: 31* Camara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 12® Vara Civel; Data do
Julgamento: 16/09/2021; Data de Registro: 16/09/2021).

LOCACAO. Embargos a execucdo. Sentenca de improcedéncia.
Interposicao de apelacao pela executada/embargante. - Questoes
controversas que sao unicamente de direito. Desnecessidade de
producao de provas. Cerceamento de defesa nao configurado. -
Preliminar de ilegitimidade passiva. Rejeicao.
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Executada/embargante que tem natureza de empresaria
individual. Trata-se de uma s6 pessoa e um sO patrimonio. -
Analise da alegacao de prescricao. Celebracao de instrumento
particular de confissdo de divida. Inadimplemento de parcelas do
acordo ensejou o vencimento antecipado da divida. Vencimento
antecipado da divida nao altera o termo inicial da prescricao da
pretensdao de cobranca da divida constante no instrumento
particular firmado entre as partes, prevalecendo, para tal fim, o
termo originalmente pactuado, qual seja, as datas de vencimento
de cada uma das parcelas estipuladas. Pretensao sujeita a prazo
prescricional quinquenal. Artigo 206, § 5°, inciso I, do Coédigo
Civil. Prescricao nao consumada, uma vez que a exXxecugao
originaria foi ajuizada antes do decurso de prazo de cinco anos
contados do vencimento de cada parcela cobrada. Parcelas do
acordo pagas pela executada/embargante ndo foram incluidas no
montante exequendo. Auséncia de excesso de execucao.
Afastamento da pretensao de condenacao da
exequente/embargada ao pagamento da sancao prevista no artigo
940 do Codigo Civil. Julgamento de improcedéncia dos embargos
a execucao € mesmo medida que se impoe. Manutencao da r.
sentenca. Apelacdo nao provida. (TJSP; Apelacao Civel
1011194-06.2019.8.26.0554; Relator (a): Carlos Dias Motta;
Orgao Julgador: 26* Camara de Direito Privado; Foro de Santo
André - 12 Vara Civel; Data do Julgamento: 27/08/2020; Data de
Registro: 31/08/2020).

Superadas as preliminares, passa-se a analise do mérito.

Compulsando-se os autos, observa-se que o embargante se
insurge contra diversas formalidades que supostamente nao teriam sido

observadas na cessao de crédito do instrumento de confissdo de dividas.

Com efeito, o embargante nao nega a existéncia da relacado e da
divida, mas apenas questiona o preenchimento de diversos requisitos formais do

documento.

A falta de reconhecimento de firma das assinaturas das
testemunhas constantes do instrumento de cessao de crédito ndo representa
nenhum Obice a cobranca dos valores constantes do titulo, pois € incontroversa

a existéncia do débito e inexiste previsao legal nesse sentido.

E igualmente irrelevante ao deslinde da causa a auséncia de
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notificacao do embargante quanto a cessao da divida, visto que se trata de mera
alteracao do credor, que nao modifica em nada a divida ou sua exigibilidade, de

modo que o embargante nao sofreu nenhum prejuizo,

Ato continuo, pouco importa a falta de apresentacao do contrato
que deu origem a confissdo da divida, pois consta do aludido instrumento os
valores devidos pelo embargante, bem como a sua assinatura, reconhecendo a

validade do documento.

De toda forma, considerando que o contrato original se tratava de
locacao, deveria o embargante ter juntado aos autos a sua via caso houvesse
divergéncia entre os valores cobrados e os inicialmente acordados em

decorréncia da locacao.

Ademais, a legislacdo ndo impodoe nenhum oObice a cessao do
crédito, que permanece valida independentemente da existéncia de previsao
contratual expressa nesse sentido, inexistindo, malgrado o alegado pelo autor,
indicios de que houve ma-fé por parte do embargado ou de negodcio juridico

simulado.

O embargante sequer menciona qual o prejuizo que ele sofreria ou

a vantagem indevida que o embargado auferiria em razao da suposta simulacao.

No mais, reputa-se desnecessario que a cessao de crédito seja
feita por meio de escritura publica, porquanto a legislacdo nao prevé tal

exigéncia.

Diante disso, tem-se que, diante do principio da pas de nullité
sans grief, tanto a cessao de crédito como a confissdao de divida permanecem

validas, o que impde a manutencao da r. sentenca.

E nessa linha que este E. TJSP decidiu recentemente em um caso
similar. Veja-se:
APELACAO — Prestacdo de servicos advocaticios e cessao de crédito —

Acao monitoria fundada em contrato de prestacdo de servicos
advocaticios com clausula de remuneracdo por intermediacao —
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Sentenca de procedéncia — Apelo do escritorio de advocacia devedor —
Ilegitimidade ativa da cessionaria rejeitada — Cessao de crédito regular
— Requisitos legais preenchidos — Espécie contratual nao formal e
nao solene — Prescindibilidade da assinatura de testemunhas e do
reconhecimento da firma dos contraentes em cartério — Simulacao
da cessao nao havida — Devedor que nao demonstrou qual o
negocio dissimulado por cedente e cessionaria nem qual era o
efeito diverso do que deveria produzir o negdécio simulado —
Notificacao do devedor a respeito da cessiao do crédito que diz
respeito tao somente a eficacia da cessio — Caso concreto em que
nao se cogita de exigéncia pela cessionaria de quantia ja paga ao
cedente — Cobranca dos honorarios contratuais no importe de vinte por
cento em vez de trinta, como consta do contrato, que configura
inadimplemento contratual do escritério devedor — Nao localizacdo do
instrumento contratual pelo devedor que nao ilide sua
responsabilidade, por se tratar de circunstancia que decorre de falha de
atuacao — Pagamentos efetuados a cessionaria apos a propositura da
acao que nao tem o condao de inibir a mora nem de ocasionar a
improcedéncia da acdo, mas apenas de se deduzirem suas respectivas
quantias do saldo devedor objeto de vindouro cumprimento de sentenca
— Honorarios de sucumbéncia majorados — Sentenca mantida, com
observacdo — Recurso IMPROVIDO. (TJSP; Apelacao Civel
1013083-33.2023.8.26.0011; Relator (a): Luis Roberto Reuter Torro;
Orgao Julgador: 27* Camara de Direito Privado; Foro Regional XI -
Pinheiros - 2% Vara Civel; Data do Julgamento: 01/11/2024; Data de
Registro: 01/11/2024) (original sem grifos).

Destarte, deve ser mantida a r. sentenca.

Em razdao da sucumbéncia recursal, majoro os honorarios

advocaticios devidos pelo embargante em favor do patrono do embargado, de

10% para 15% do valor atualizado da causa, observada a gratuidade processual.

Por fim, considera-se prequestionada toda a matéria

constitucional e infraconstitucional ventilada nos autos, evitando-se, com isso, a

oposicao de embargos de declaracao para este fim.

Ante o exposto, nego provimento a apelacao.

CARLOS DIAS MOTTA
Relator
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