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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1079844-36.2024.8.26.0100, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢é apelante
RONALDO ANDRE DOS SANTOS, é apelado BANCO PAN S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da 38" Camara
de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Nao conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o Voto do Relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
SPENCER ALMEIDA FERREIRA (Presidente sem voto), ANNA PAULA DIAS
DA COSTA E FERNANDO SASTRE REDONDO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO

Relator
Assinatura Eletronica
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Orgao Julgador: 38" Camara de Direito Privado
Apelacao Civel n° 1079844-36.2024.8.26.0100
Apelante: Ronaldo André dos Santos
Apelado: Banco Pan S/A

Comarca: Sao Paulo

Juiz: Dr(*). Rodrigo Galvao Medina

Voto n° 16979

APELACAO CIVEL - PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE - PREPARO - Oportunidade a
regularizagao do recolhimento - Recorrente que, embora
regularmente intimado a regularizar o preparo recursal,
permanece inerte, ndo providenciando seu recolhimento -
Desercao (Art. 1.007, CPC) - Recurso inadmissivel -
RECURSO NAO CONHECIDO.

VISTOS.

1. Cuida-se de Recurso de Apelagao
interposto contra a r. sentenca de fls. 55, proferida pelo D. Juizo da 9* Vara Civel do
Foro Central, da Comarca de Sdo Paulo, Dr. Rodrigo Galvao Medina, que julgou a
presente ACAO DE REVISAO DE CONTRATO, que RONALDO ANDRE DOS
SANTOS, promove em face de BANCO PANAMERICANO S/A, nos seguintes

termos:

"Homologo para os fins do art. 200, p. unico, do CPC, o pedido
de desisténcia. Em razdo disso, JULGO EXTINTO, sem
julgamento do mérito, o processo com arrimo no artigo 485,
VIII, do CPC. Sem prejuizo, considerando que houve
indeferimento da gratuidade de justica, cuide a parte autora de
efetuar o pagamento da taxa judiciaria, na medida em que as
custas iniciais possuem natureza juridica de taxal e o seu
respectivo fato gerador é o ato de distribuicdo da peticdo

-2 -



S

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagdo Civel n° 1079844-36.2024.8.26.0100

inicial, ou, na sua falta, antes do despacho inicial’>. Ademais,
cumpre anotar que o servi¢o jurisdicional é prestado desde a
distribui¢do da peti¢ao inicial por meio de todos os
procedimentos de cadastros e registros, atos cartorarios,
publicagoes e, ainda, apreciacio de questoes iniciais e
proferimento de decisoes, mesmo antes do deferimento ou ndo
da gratuidade da justica pleiteada, como ocorreu no presente
caso, de rigor o recolhimento das custas iniciais. Neste sentido:
“(...) Se a desisténcia ocorre antes da cita¢do, o autor responde
apenas pelas custas e despesas processuais, mas ndo por
honorarios de advogado (...)” (AgRg no REsp 866.036/RJ, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
17/04/2008, DJe 14/05/2008). E, ainda: “(...) Manutengdo do
dever de arcar com as custas iniciais, mesmo apos a desisténcia
da agdo, tendo em vista que tem a natureza juridica de taxa e,
como respectivo fato gerador, o ato de distribui¢do da peti¢do
inicial. Recurso ndo provido.” (TJSP; Agravo de Instrumento
2112216-35.2021.8.26.0000;  Relator (a): Roberto Mac
Cracken; Orgdo Julgador: 22° Cdamara de Direito Privado;
Foro de Santa Fé do Sul - 1° Vara; Data do
Julgamento:24/05/2021; Data de Registro: 24/05/2021). Prazo:
15 dias, sob pena de inscri¢do do débito em divida ativa.
P.I.C." (g.n.)

Busca o apelante a anulagdo da sentenga de

extingdo, bem como a concessdo do beneficio da gratuidade de justica.

Instado a comprovacdo de sua situacdo

econdmico/financeira, através de documentos contemporaneos a propositura do recurso

de apelagdo (fls. 74), o apelante manteve-se inerte, conforme certificado a fls. 76.

Foi indeferido o requerimento da gratuidade

de justica a fls. 78/81, oportunizando o recolhimento do preparo recursal, no prazo legal,

sob pena de ser declarado deserto seu recurso, prazo este que decorreu in albis,

mantendo-se o apelante inerte a tal fato, conforme certificado pela z. serventia a fls. 83.

conhecido.

E o relatorio.

2. O recurso ¢ deserto, ndo podendo ser

Requisito objetivo de admissibilidade, o
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preparo recursal € o custo processual que abrange a taxa judicidria e o porte de remessa
dos autos, estes quando devidos, cujo recolhimento, nos moldes do artigo 1.007, do
Codigo de Processo Civil, deve ser comprovado no momento da interposi¢do do

recurso.

Na hipotese dos autos, como ja relatado,
tendo sido indeferido o beneficio de gratuidade de justica almejada, em esfera recursal,
(fls. 78/81), foi a ele oportunizado o recolhimento do preparo recursal, o que nao o fez,
ensejando flagrante deser¢do ao recurso interposto, que, ante tais circunstancias, nao

comporta admissibilidade.

Nesse sentido:

"MIONITORIA. Indeferimento dos beneficios da gratuidade de
Jjustica. Auséncia do recolhimento do preparo recursal no prazo
concedido. Descumprimento do art. 1.007, § 6° do CPC.
Deser¢do  caracterizada. Precedentes. RECURSO NAO
CONHECIDO."

(Apelacdao Civel n° 1002223-79.2023.8.26.0396; Rel. Anna

Paula Dias da Costa; 38" Camara de Direito Privado; j.
20/03/2025; TJSP)

3. Pelo que, diante de tais circunstancias, em
sendo este o entendimento dos demais, VOTO pelo NAO CONHECIMENTO DO

RECURSQO, pois inadmissivel, mantida a r. sentenca pelas razdes nela contidas.

LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAOQO
Relator
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