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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1001349-47.2023.8.26.0638/50000, da Comarca de Tupi Paulista, em que ¢é
embargante JOSE DIAS DA SILVA (JUSTICA GRATUITA), é embargado
BANCO PAN S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Acolheram os embargos. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores J. M. RIBEIRO DE
PAULA (Presidente sem voto), M.A. BARBOSA DE FREITAS E REGINA
APARECIDA CARO GONCALVES.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
OLAVO SA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declarac¢ao: 1001349-47.2023.8.26.0638/50000.
Comarca: Tupi Paulista - SP — 2% Vara Judicial.
Embargante: José Dias da Silva.

Embargado: Banco Pan S.A.

VOTO 2845
EMBARGOS DE DECLARACAO —  Julgamento
fundamentado em premissa equivocada — Documentos

acostados aos autos que demonstram a regular contratacao
pela parte autora — Acolhimento dos Embargos para sanar
erro contido no julgado, sem efeito modificativo quanto ao
resultado do julgamento da apelacdo; para manutencdo da
sentenca de improcedéncia proferida pelo Juizo singular —
EMBARGOS ACOLHIDOS sem efeito modificativo quanto
ao resultado do julgamento.

Vistos.

Sdo Embargos de Declaracdo opostos pelo
apelante em face do V. Acérdao de f. 393/397, que negou provimento ao
recurso interposto e manteve a sentenca de improcedéncia proferida as f.
330/337.

O embargante, (f. 01/07), alega existéncia de
erro material no V. Acérdao, porquanto teria partido de premissa
equivocada quanto a andlise das provas contidas nos autos. Afirma que o
contrato impugnado na inicial se encontra encartado as f. 03. Pugna pela
reavaliacdo do V. Acérddo proferido no que toca ao conjunto probatorio.

O embargado se manifestou, (f. 13).
Recurso tempestivo.
E o relatério.

Devem ser conhecidos e acolhidos os
Embargos Declaratérios, porque, de fato, ha erro material no julgado.

Em suas razdes de apelagdo, o ora
embargante alegou que embora tenha contratado empréstimo consignado
com o banco apelado, nunca solicitou, nem contratou o cartdo de crédito
consignado contra o qual se insurge. Afirmou que buscava um empréstimo
consignado convencional e ndo a contratacdo indicada em f. 179/182.
Defende a tese de que tal contratagdo foi fraudulenta e aponta
irregularidades contratuais. Aduz que o Banco teria deixado de anexar aos
autos o comprovante do depdsito relativo ao contrato celebrado em
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01.02.2019, (f. 179/182), e que o comprovante apresentado pelo réu, referia-se
a outro cartao.

O V. Acérdao ora combatido fundamentou
suas conclusdes com base nos documentos apresentados pelo Banco, em sua
contestagdo, no tocante a regularidade das contratacdes, que teriam ocorrido
de forma eletrdnica, com assinatura mediante uso de biometria facial.

O ora embargante, no entanto, afirma que os
documentos apresentados pelo Banco nado estariam relacionados aquela
contratacdo descrita na inicial em f. 3: “Contrato n° 0229 724678737, data
inclusdo 01/02/2019” .

De fato, houve equivoco no V. Acérdao, ao
considerar regular a contratacdo bancaria baseada nos documentos copiados
em f. 193/217 e f. 218/227, porquanto realizados em data posterior,
(17.10.2022 e 27.09.2023, respectivamente), se comparado aquele descrito na
inicial.

A 1. sentenga proferida também incorreu em
erro, porquanto fundamentada nos documentos colacionados as f. 193/217, {.
218/227 e ainda, no comprovante de transferéncia de crédito para a conta do
autor, mediante TED, copiado em £. 291/294.

Por outro lado, considerando o contrato
descrito na inicial, e ainda, aquele contido em f. 180/192, de n° 724678737,
datado de 28.01.2019, é possivel verificar que houve a proposta de cartdo ao
autor, conforme se vé do termo de adesdo ao regulamento para utilizacdo do
cartdo de crédito consignado e termo de consentimento esclarecido do cartao
de crédito consignado, todos com assinatura do cliente. Ha ainda, cépia do
documento do autor, (f. 190), e conta de consumo contendo endereco
residencial do contratante com data de vencimento de 10.02.2019,
(contemporaneo a contratacao, portanto).

O autor, por sua vez, deixou de impugnar a
autenticidade da assinatura aposta nos instrumentos, de modo que se reputa
legitima a contratacao.

Acrescenta-se a isso, o comprovante de
transferéncia juntado pelo Banco as f. 323, dando conta do valor do crédito
de R$ 3.040,90, para a conta corrente do autor, datado de 06.02.2019.

Nessas condicdes, embora a r. sentenca e o V.
Acoérdao tenham mencionado os documentos de forma equivocada, certo é
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que o banco comprovou a regular contratacdo do cartdo consignado pelo
autor, de modo que era mesmo o caso de julgar improcedentes os pedidos
formulados na inicial.

Convém ressaltar que a simples alegacao de
que os descontos ndo possuem termo final ndo tem o conddo de gerar a sua
nulidade. Além disso, o apelante possui além desta contratagdo, outros
empréstimos consignados e cartdo, em seu beneficio previdencidrio,
indicando que tem ciéncia dos tramites necessérios para tais contratagdes,
bem como o funcionamento dos produtos.

Nao se descura a hipossuficiéncia da parte
frente a instituicdo financeira, mas neste caso, ndo se vé que o banco quis
tirar vantagem econdmica e angariar lucros, visando o exclusivo prejuizo do
consumidor.

As provas trazidas pela ré indicam expressa
ciéncia quanto as clausulas contratuais, além da informacdo dos direitos e
obrigacdes decorrentes da avenca.

Assim, inexiste comprovagdo da tese
apresentada pelo recorrente de que houve fraude, induzimento a erro ou
outra préatica abusiva praticada pelo Banco.

A propoésito, o pedido de conversdo do
contrato para empréstimo consignado nao merece guarida. A convolagao dos
valores descontados no cartdo de crédito RMC do autor para empréstimo
consignado, com a devida vénia, ndo podera ser acolhido, pois fere os
principios da legalidade, da autonomia da vontade, pacta sunt servanda que
rege as relagdes privadas.

Ndo ha nos autos elementos habeis a
demonstrar que a relacdo juridica entre as partes se deu de forma irregular
ou ilegal, ou que o réu tenha se valido de praticas quaisquer que viessem a
macular a vontade livre do consumidor.

Nessas condi¢des, a mingua da comprovagao
de que o autor tenha sido “enganado” quanto a contratagdo realizada, o
negocio juridico deve ser considerado regular.

Para se evitar incidentes desnecessarios,
importante ressaltar que ndo estd o Orgdo julgador obrigado a tecer
consideragdes acerca de toda a argumentacdo deduzida pelas partes, sendo
aquelas que interfiram no deslinde da causa, o que se verificou no caso
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concreto.

Com a manutencdo da sentenca, as custas,
despesas processuais e honordrios advocaticios permanecem aqueles
estabelecidos pelo D. Juizo singular, em 10% do valor atualizado da causa, a
serem pagos pelo autor, observada a assisténcia judicidria gratuita
concedida. Em razdo da fase recursal, nos termos art. 85, § 11, do CPC, sao
majorados os honorarios advocaticios para 12% sobre o valor atualizado da
causa.

Nessas condicdes, os Embargos de
Declaragdo merecem ser acolhidos para sanar o erro material apontado, sem
efeito modificativo quanto ao resultado do julgamento, no entanto.

Nessas  condicoes, a sentenca de
improcedéncia deve ser mantida, com acréscimo de fundamentacdo,
NEGANDO-SE provimento ao apelo do autor, nos termos expostos.

O Voto ACOLHE os Embargos Declaratérios
para sanar o erro material apontado pelo embargante, acrescentando a
fundamentacdo aqui exposta ao V. Acérddo proferido, sem efeito
modificativo quanto ao resultado do julgamento.

OLAVO SA
Relator
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