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Registro: 2025.0000419447

ACORDAO

o

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n
2056419-35.2025.8.26.0000, da Comarca de Registro, em que ¢ agravante
INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS NEW LIFE EIRELI, ¢ agravado
BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,

que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente) E JOSE MARCOS MARRONE.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.

EMILIO MIGLIANO NETO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento 2056419-35.2025.8.26.0000 (processo digital)
Relator: Emilio Migliano Neto

Agravante: Industria e Comercio de Roupas New Life Eirel

Agravado: Banco Santander (Brasil) S/A

Interessado (Terceiro): Sul América Servigos de Saude S.a.

Juizo de origem: 12 Vara da Comarca de Registro

Voto 6.440-EMN-mhrp

Agravo de Instrumento. DIREITO PROCESSUAL CIVEL.
ACAO DE COBRANCA. PESSOA JURIDICA.
GRATUIDADE JUDICIARIA INDEFERIDA. Auséncia de
comprovacgao da alegada impossibilidade financeira da parte
Agravante, para arcar com as custas e despesas do
processo. Juntada de documentos comprobatdrios.
Documentacédo trazida aos autos de origem demonstra que
a Agravante possui movimentagdes bancarias incompativeis
com a concessao do beneficio pretendido, ainda que alegue
hipossuficiéncia. Hipossuficiéncia da pessoa juridica que
nao é presumida e deve ser efetivamente demonstrada.
Recorrente que demonstrou capacidade de arcar com as
custas judiciais e despesas processuais. Desse modo, fica
desacolhido o pedido de concessdo da gratuidade
processual. Decisdo mantida. RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de Agravo de Instrumento
interposto por Industria e Comercio de Roupas New Life Eireli contra a r.
decisao interlocutoéria de fls. 272/273, proferida pelo MM. Juiz de Direito da
12 Vara da comarca de Registro, Doutor Raphael Ernane Neves, nos autos
da acado de cobranga movida em face da agravante (processo
1002656-77.2023.8.26.0495), com o valor da causa atribuido em R$
96.139,00, que indeferiu o pedido de concessao do beneficio da gratuidade
processual para a empresa agravante.

Sustenta a Agravante, em suma, que: "nos extratos
bancarios trazido nos autos vé-se que ndo ha grande disponibilidade de
numerario, sendo que, a rubrica, ‘resgate de investimento” é comum em
contas correntes em que o saldo é automaticamente investido e resgatado a
medida da necessidade. De qualquer forma, como dito, o saldo médio, no
final do més, por si, é insuficiente para fazer frente as custas e despesas

processuais”.
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Aduz ainda que: ‘“contrastando os documentos
juntados nos autos originarios, em especial, a movimentagdo financeira,
face as dividas consolidadas, percebe-se que a divida é maior que o
movimento financeiro e o patriménio, o que indica a impossibilidade que a
Agravante efetivamente possui de arcar com encargos processuais. Notem,
nos extratos bancarios, que o saldo, ao final do més é deveras modico”.

Nos termos da Portaria de Designagédo n°® 104/2023 da
Egrégia Presidéncia da Sec¢ao de Direito Privado (DJe de 01 de Junho de
2023, pag. 6), os autos vieram conclusos a este Juiz (fls. 7).

Em atengcdo aos principios da celeridade,
economicidade, bem como visando a satisfagdo da tutela jurisdicional, fica
dispensada a intimag¢ao da Agravada para responder ao recurso.

N&o ha oposigao ao julgamento virtual.

Os autos tramitam no formato digital.

E o relatério do essencial.

O recurso é tempestivo e versa exclusivamente sobre
pedido de concesséo da justica gratuita.

Contudo, o pleito da parte ora Agravante ndo merece
prosperar, conforme se demonstrara a seguir.

E cedico que, por forca do art. 5° inciso LXXIV, da
Constituicdo Federal: “o Estado prestara assisténcia juridica integral e
gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”.

Ainda, nos termos da Sumula n° 481 do Egrégio
Superior Tribunal de Justica:

“Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica

com ou sem fins |lucrativos que demonstrar sua

impossibilidade de arcar com os encargos processuais.”

Além disso, ressalta-se também que, a presungéo de
veracidade contida no § 3°, do art. 99 do Codigo de Processo Civil € relativa
e permite prova em contrario, bem como indeferimento do pedido pelo
magistrado se este encontrar nos autos elementos que comprovem a

possibilidade da parte postulante de arcar com as custas e despesas
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processuais.

Em outras palavras, a gratuidade processual é um
direito reservado aqueles que comprovarem e n&o apenas aleguem a
impossibilidade de arcarem com 0 onus pecuniario da demanda judicial.

In casu, em que pesem as alegagcbes da empresa
Agravante, a impossibilidade financeira ndo esta demonstrada.

Os documentos colacionados, nos autos de origem,
demonstram que a empresa possui diversas movimentagdes financeiras (fls.
206/242) mantendo muitas das vezes saldo positivo, tanto que por diversas
vezes foi realizada a aplicagéo "contamax", quando o saldo era positivo.

Ainda que o documento de fls. 243/245 mostre que a
empresa possui dividas, a capacidade financeira de uma empresa é medida
pelo seu fluxo de caixa e ndo se suas operagdes estarao gerando lucro.

Diversas sdao as empresas que por estratégia de
negocio dos sécios e do ramo de atividade operam sempre "no vermelho" e
assim este fato isolado nédo pode ser considerado hipossuficiéncia, pois
como ja mencionado, auséncia de lucro n&o significa auséncia de
faturamento.

A empresa deveria demonstrar que encerrou suas
atividades ou que estd prestes a fazé-lo para ser considerada
hipossuficiente, e como noticiado nos autos houve expansdo no ano de
2022 logo nao ha noticias de fechamento e sim de crescimento do negdcio.

Assim, mister destacar que sim, a Agravante possui
capacidade de arcar com as custas e despesas processuais destes autos,
apesar da alegacdo de ser hipossuficiente economicamente, dado que a
receita anual que percebe é incompativel com os principios e requisitos
necessarios a concessao da gratuidade processual pretendida.

Nesse sentido, verifica-se que o termo "“justica
gratuita™ ndo é adequado ao instituto aqui discutido.

De fato o que existe é a “justi¢ca subsidiada”, ou seja,

os custos do processo sao suportados por toda a populacao.
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Sendo assim, quando se defere o beneficio a uma
pessoa especifica, se impde aos demais cidadaos o pagamento daqueles
custos.

Por conta disso, € preciso que este instituto seja
utilizado com parcimébnia para que os mais necessitados nao tenham que
arcar com despesas daqueles que tem situagao privilegiada em relagao a
eles.

Diante do exposto, é caso de indeferimento do pedido
de concessdo dos beneficios da gratuidade processual a Agravante, e
diante da decisao fica prejudicado o pedido de efeito suspensivo ativo.

Por fim, no caso do presente Agravo, fica o recorrente
intimado a recolher o valor correspondente ao preparo, no prazo de 5 dias,
consoante disposto no art. 4°, § 5° da Lei 11608/03 e art. 99, § 7° do
Cddigo de Processo Civil, sob pena de inscrigdo do débito em divida ativa,
analise que ficara a cargo do Juizo Monocratico.

Posto isso, pelo meu voto, nega-se provimento ao

recurso.

EMILIO MIGLIANO NETO

Relator
Assinatura eletrénica
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