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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 0010079-95.2024.8.26.0002/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante SATURINO LOPES FRANCO, ¢ embargado CLARO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente sem voto), MARIA DO CARMO HONORIO E COSTA
NETTO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
DEBORA BRANDAO

Relatora
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracio Civel 0010079-95.2024.8.26.0002/50000

COMARCA: Sao Paulo

Embargante: Saturino Lopes Franco

Embargado: Claro S/A

EMBARGOS DE DECLARACAO. Omissio ndo
configurada. Embargos que se destinam a esclarecer
obscuridade ou a eliminar contradi¢do, suprir omissdo e
corrigir erro  material (art. 1.022 do CPC).
Prequestionamento de matérias. Desnecessidade de
oposicdo de embargos com este desiderato, nos termos do
art. 1025 do CPC. Embargos de declaracao rejeitados.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por

Saturnino Lopes Franco alegando vicio no v. acérdao de fls. 676/681, que negou

provimento ao apelo do embargante e manteve a r. sentenca que julgou extinto o

processo sem resolucdo de mérito por ilegitimidade passiva.

Alega o embargante, em resumo, que o acordao ¢

omisso. Reafirma que a sua ex-empregadora tem responsabilidade na questdo sub

Jjudice, pois lhe conferiu op¢ao da continuidade do plano de saude por 24 meses, em

afronta aos arts. 30 e 31 da Lei 9.656/1998, mas afirma que tinha direito a

continuidade do plano por prazo indeterminado. A questdo deve ser esclarecida por

esta Colenda Camara. Pede o prequestionamento de matérias.

E o relatorio.

Os declaratorios devem ser rejeitados.

Os embargos de declaragdao, como ¢ elementar, t€ém por
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finalidade completar a decis@o, aclard-la ou corrigi-la, completando, dissipando
obscuridade, contradicdo ou mesmo erro material. Nao é recurso substitutivo, mas

sim, integrativo ou aclaratorio.

A leitura do acérdao embargado deixa claro que a
matéria aduzida no recurso foi integralmente apreciada pelo Colegiado, expondo de
maneira objetiva as razdes pelas quais o provimento ao recurso foi negado, com

suficiente fundamentacao.

Consta do acorddo, expressamente que “considerando
que a lide possui controvérsia acerca da responsabilidade pelo cumprimento do
artigo 31 da lei supracitada, é for¢oso concluir que caberd a operadora do plano de
saude o seu cumprimento, até porque o ex-empregador exerce outro tipo de

atividade empresarial.

O assunto estda bem sedimentado na jurisprudéncia e o

C. STJ ja se pronunciou da seguinte forma:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
CLAUSULA CONTRATUAL C/C OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE
SAUDE COLETIVO. EX-EMPREGADO APOSENTADO. ART. 31 DA
LEI 9.656/1998. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA EX-EMPREGADORA.
MAJORACAO DE HONORARIOS. CABIMENTO.

1. Ag¢do declaratoria de nulidade de clausula contratual c/c obrigagdo
de fazer.

2. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que a empresa estipulante
ndo possui legitimidade para figurar no polo passivo de demanda
proposta por ex-empregado no qual se discute, nos termos dos arts. 30
e 31 da Lei n° 9.656/1998, as condicoes contratuais em plano de saude
coletivo apos a ocorréncia da aposentadoria ou da demissdo sem justa
causa, visto que atua apenas como interveniente, na condicdo de
mandatdria do grupo de usudrios e ndo da operadora. Precedentes.

3. E pacifico nesta Corte Superior de Justica que a majora¢do dos
honorarios é cabivel ainda que o recorrido ndo tenha apresentado
contrarrazoes, pois se trata de medida que visa a desestimular a
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interposigdo de recursos pela parte vencida, razdo pela qual é possivel o
seu estabelecimento em sede de embargos de declaragdo, ndo havendo
que se falar em preclusdo.

4. Agravo interno ndo provido. (Aglnt nos EREsp n. 1.773.089/SP,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Seg¢do, julgado em 5/3/2024,
DJe de 7/3/2024.) (destaquei)

No mesmo sentido esta E. Corte:

APELACAO CIVEL PLANO DE SAUDE Acdo julgada procedente Plano
de saude exclusivamente coparticipativo durante o vinculo empregaticio,
com contribui¢do subsidiada integralmente pela ex-empregadora, ndo
havendo qualquer contribui¢do por parte da autora, apenas
coparticipagdo Recurso Repetitivo (Tema 989) recentemente julgado
pelo C. STJ llegitimidade passiva da ex-empregadora, mera estipulante
da relagdo contratual entre o consumidor e o plano de saude - Recurso
provido em parte. (TJSP; Apelagdo Civel 1010062-14.2016.8.26.0005;
Relator (a): José Carlos Ferreira Alves; Orgdo Julgador: 2¢ Camara de
Direito Privado,; Foro Regional V — Sdo Miguel Paulista - 2 Vara
Civel; Data do Julgamento: 17/09/2024; Data de Registro: 17/09/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acdo Ordinaria. Plano de saude.
Decisdo que deferiu a tutela de urgéncia para autorizar os depdsitos dos
valores das mensalidades que a autora entende devidos. Preliminar de
ilegitimidade passiva da ex-empregadora. Cabimento. Manuten¢do no
plano de saude coletivo que se concretiza tdo somente por meio de
relagdo juridica entre o beneficidario e a operadora do plano de saude.
Extinta a relagdo de emprego, surge uma rela¢do direta entre segurada
e seguradora, sendo a hipotese de incidéncia da Sumula 101 deste TJSP.
Extingdo sem julgamento de mérito em relagdo a recorrente, nos termos
art. 485, VI, do CPC. Recurso provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2044916-51.2024.8.26.0000; Relator (a): Mauricio Velho; Orgdo
Julgador: 4° Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 13° Vara
Civel; Data do Julgamento: 24/06/2024, Data de Registro: 24/06/2024)

Plano de saude coletivo. Manuteng¢do apos demissao. Art. 30 da Lei n
9.656/98. llegitimidade passiva da ex-empregadora. Precedentes.
Hipotese de extingdo do feito sem resolugdo do mérito e, ndo, de
improcedéncia. Art. 485, VI, do CPC. Revisdo de oficio do dispositivo da
sentenga. Recurso improvido. (TJSP; Apelagdo Civel
1065663-62.2021.8.26.0576; Relator (a): Augusto Rezende; Orgdo
Julgador: 1¢ Camara de Direito Privado, Foro de Sao José do Rio Preto
- 2% Vara Civel; Data do Julgamento: 30/04/2024; Data de Registro:
30/04/2024)

APELACAO CIVEL. ACAO COMINATORIA C/C INDENIZATORIA.
FORMA DE CUSTEIO DO PLANO DE SAUDE DOS FUNCIONARIOS
INATIVOS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA EX-EMPREGADORA.
RECONHECIMENTO. EXTINCAO. RECURSO PROVIDO. A ex-

o
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empregadora ¢ parte ilegitima para responder aos termos da ag¢do em
que se discute a forma de custeio e a necessaria paridade entre as
mensalidades dos funciondrios ativos e inativos, pois, encerrado o
contrato de trabalho, a relagdo juridica passa a se dar entre o
beneficiario e a operadora ou seguradora de saude. (TJSP,; Apela¢do
Civel 1006402-02.2022.8.26.0005; Relator (a): Maria do Carmo
Honorio; Org&o Julgador: 6° Camara de Direito Privado; Foro
Regional V - Sdo Miguel Paulista - 4° Vara Civel; Data do Julgamento:
12/07/2023; Data de Registro: 12/07/2023)

Assim, encerrado o liame  empregaticio, a
responsabilidade pela continuidade do plano de saude é unicamente da operadora

do plano de saude”.

Ao contrario do que sustenta o embargante, ndo houve
omissdo, mas a ado¢do de entendimento diverso do pretendido, que considerou ser de
responsabilidade da operadora de plano de saide quanto ao contrato firmado com o
embargante, ndo sendo atribui¢do da ex-empregadora conduzir o que for atinente as
questdes que sdo subjacentes. O prazo de continuidade do contrato, desvinculada a ex-
empregadora da relacdo juridica, deve ser discutido entre a operadora e o
beneficiario, ndo tendo a ex-empregadora ingeréncia sobre o assunto. A via dos

declaratorios nao se presta a alteragdo do entendimento do Colegiado.
Nao héa omissao a ser sanada, portanto.

J& o prequestionamento expresso (ou explicito) ndo ¢
mais necessario, diante do art. 1025 do Cddigo de Processo Civil que traduz o que
Cassio Scarpinella Bueno denomina de “prequestionamento ficto”, por meio do qual
consideram-se incluidos no acérdao os elementos que as partes suscitaram, para fins
de prequestionamento, ainda que os recursos (especialmente os embargos de

declaracdo) sejam inadmitidos ou rejeitados.

Neste sentido:
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EMBARGOS DE DECLARACAO. Acérdio que ndo apresenta omissio,
contradicdo, obscuridade ou erro material a ser afastado. Carater
manifestamente infringente do recurso. Pretensdo de prequestionar
dispositivos legais. Descabimento. EMBARGOS REJEITADOS. (TJSP;
Embargos de Declaragao Civel 2235727-65.2024.8.26.0000; Relator
(a): Carmen Lucia da Silva; Orgdo Julgador: 33* Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel -27* Vara Civel; Data do Julgamento:
27/10/2024; Data de Registro: 27/10/2024)

RECURSO — Embargos de declaragdo — Omissdo, contradi¢do ou
obscuridade — Vicios inexistentes — Prequestionamento —
Desnecessidade — Embargos rejeitados. (TJSP; Embargos de Declaracao
Civel 2202577-93.2024.8.26.0000; Relator (a): Rui Cascaldi; Orgao
Julgador: 1* Camara Reservada de Direito Empresarial; Foro Central
Civel - 1* VARA EMPRESARIAL E CONFLITOS DE ARBITRAGEM;
Data do Julgamento: 25/10/2024; Data de Registro: 25/10/2024)

Embargos de declaragdo. Inexisténcia de erros materiais, omissdes,
obscuridades ou contradi¢cdes no acordao embargado. Recurso visando o
prequestionamento explicito de dispositivos legais que entende por
violados. Para fins de prequestionamento nido é necessaria a citacdo
do dispositivo legal tido como vulnerado, sendo suficiente 0 exame da
questido federal ou constitucional nele contida. Precedentes do C.
STJ. Prequestionamento ficto (art. 1.025, do CPC). Embargos de
declaracdo rejeitados. (TJSP; Embargos de Declaragdo Civel
1023316-71.2019.8.26.0224; Relator (a): Pedro de Alcantara da Silva
Leme Filho; Orgdo Julgador: 8 Camara de Direito Privado; Foro de
Guarulhos - 3* Vara Civel; Data do Julgamento: 25/10/2024; Data de
Registro: 25/10/2024; grifei)

Ante o exposto, por meu voto, rejeito os embargos de

declaracao, nos termos da fundamentagao acima.

DEBORA BRANDAO
Relatora
Assinatura Eletronica
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