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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1024891-52.2024.8.26.0576, da Comarca de Sao José¢ do Rio Preto, em que ¢
apelante LUIZA MATICOLI, ¢ apelado FACTA FINANCEIRA S/A CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente) E JULIO CESAR FRANCO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
HELIO NOGUEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



SIS

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacéao Civel (digital)
Processo n°® 1024891-52.2024.8.26.0576

Comarca: 102 Vara Civel - Foro Central - Sao Paulo

Apelante: Luiza Maticoli

Apelada: Facta Financeira S/A — Crédito, Financiamento e

Investimento
Voto n® 34.755

Apelacio Civel. Acio de obrigacido de fazer. Sentenca de
extincdo, sem julgamento do mérito. Inconformismo.
Analise incidental do pedido de justica gratuita no bojo
do recurso de apelacdo. Inteligéncia do artigo 101, § 1°,
do novo Codigo de Processo Civil. Indeferimento.
Conferida oportunidade para o recolhimento do
preparo. Nio atendimento. Inércia que impéde o
reconhecimento da desercio. Recurso nao conhecido, nos

termos da fundamentacio.

Cuida-se de Apelacao Civel que objetiva a

reforma da respeitavel sentenca, que, em acgao declaratéria c/c

obrigacdo de fazer e reparagdo de danos materiais e morais,

julgou-a extinta, nos termos do art. 485, IV, do CPC, por falta de

pressuposto de constituicdo e de desenvolvimento valido e

regular do processo.

Condenou a parte autora a arcar com o

pagamento das custas processuais, sem condenagao em verba

honoraria, diante da auséncia de citacao.

A autora recorre (fls. 110/138).
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Pleiteia a gratuidade de justiga.

Defende a auséncia de fundamentacao da
decisdo que extinguiu a acdo, a presenga dos requisitos
essenciais a sua propositura e a nulidade da sentenca.

Pugna pelo integral provimento da
apelacéao, para reformar a respeitavel sentenca.

Pelo despacho de fl. 144, foi determinado
que a apelante apresentasse documentaciao atual comprobatéria
de sua hipossuficiéncia.

A apelante ndo se manifestou (fl. 154).

Foi indeferida a gratuidade judiciaria
incidentalmente, determinando-se o recolhimento do preparo da
apelagao (fls. 156/161).

A apelante nao recolheu os valores
devidos (fls. 163).

E o relatorio.

No caso, extrai-se da instrugdo dos autos
que a autora postulou concessdao da benesse da gratuidade
judiciaria no primeiro momento em que ingressou nos autos.

Todavia, o pedido foi indeferido.

Com a interposicdo do recurso de
apelacao, ela se insurgiu contra o indeferimento da gratuidade
judiciaria e contra a extingdo da agéo sem julgamento do mérito.

Ocorre, no entanto, que, o pedido foi

analisado incidentalmente, nos termos do artigo 101, §§ 1° e 2°,
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do CPC/2015, pela decisdao de fls. 156/161, que indeferiu a
benesse, concedendo o prazo de 5 dias a apelante para a devida
regularizagdo do preparo, sob pena de nao conhecimento do
recurso nas outras insurgéncias trazidas.

A decisao foi disponibilizada no Diario da
Justica Eletronico, em 21/03/2025, conforme certidao a fl. 162,
mas a apelante deixou transcorrer in albis o prazo concedido (cf.
certidao de fl. 163).

Desta maneira, ante o n&o atendimento da
ordem exarada, consumou-se, de forma irremediavel, a desercao
desta apelacao civel.

Sobre o tema, veja-se a jurisprudéncia
deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo:

“‘Apelacdo — Beneficio da justica gratuita
indeferido em primeira instéancia — Decisdo que nao fora objeto de
recurso - Renovacdo do pedido nas razdes do recurso de
apelagao - Rejeicdo do pedido nesta via recursal, diante da
inexisténcia da alteracdo da suficiente financeira da parte que
justifique a concessao da benesse Intimagdo para recolhimento
do preparo no prazo de cinco dias, sob pena de nao
conhecimento do recurso, nos termos do art. 101, § 2° do
CPC/2015 - Descumprimento - Recurso ndo conhecido”.
(Apelacao n° 0005596-55.2014.8.26.0266, E. 14? Camara de
Direito Privado, Rel. Des. Ligia Araujo Bisogni, j. 05/09/2016).

“‘Agravo de instrumento. Agravante que
pleiteia o beneficio da justica gratuita nas razdes recursais.

Decisao deste Relator que indefere a benesse, determinando o
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recolhimento das custas no prazo de 05 dias, sob pena de n&o
conhecimento do recurso. Exegese do art. 101, §2°, CPC.
Agravante que, mesmo intimado, ndo procedeu ao recolhimento
do preparo recursal. Auséncia de pressuposto de admissibilidade.
Desergcao decretada. Recurso nao conhecido”. (Agravo de
Instrumento n° 2153672-38.2016.8.26.0000, E. 322 Camara de
Direito Privado, Rel. Des. Ruy Coppola, j. 15/09/2016).

Ante o exposto, por meu voto, nao se

conhece do recurso, nos termos da fundamentagao.

Hélio Nogueira

Relator
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