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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2122212-18.2025.8.26.0000, da Comarca de S3o José do Rio Preto, em que ¢
agravante MARCELA ALCATARA PAGLIOTTO, sdao agravados RNI
INCORPORADORA IMOBILIARIA 458 LTDA e RNI NEGOCIOS
IMOBILIARIOS S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIA PORTO
(Presidente) E JOSE RUBENS QUEIROZ GOMES.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.

FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI
RELATOR
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Agravo de Instrumento n°® 2122212-18.2025.8.26.0000
Relator: FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI

Orgao Julgador: 7* Camara de Direito Privado

Comarca: Sao José do Rio Preto / 4* Vara Civel

Processo de origem: 1049032-38.2024.8.26.0576

Magistrada: Marina de Almeida Gama Matioli

Agravante: Marcela Alcantara Pagliotto

Agravado: O Juizo

Voto n° 9795

Vistos.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Gratuidade — Benesse
pleiteada pela autora no ato do ajuizamento — Indeferimento
por parte do juizo a quo — Desacerto — Irresignagdo da
postulante — Acolhimento — A negativa da gratuidade esta
subsidiada em argumento o qual, por si s6, ndo inquina a
presungdo legal — Assertivas incabiveis para o caso concreto
— Demonstracdo de parcos recursos financeiros — Efetivo
cabimento do beneplacito — Nao se exige estado de pentria,
mas sim que se demonstre, razoavelmente, o embaraco
financeiro acaso recolhidas as custas, o que se vislumbra no
caso concreto — Presunc¢do do art. 99, § 3°, do CPC néo
afastada — Decisdo reformada — RECURSO PROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo de Sua

Exceléncia, a Dra. Marina de Almeida Gama Matioli, MM. Juiza de Direito da 4°

Vara Civel da Comarca de Sao José do Rio Preto, que, a p. 134 dos autos originarios,

acdo de indenizacdo por danos materiais e morais proposta por MARCELA
ALCANTARA PAGLIOTTO contra RNI INCORPORADORA IMOBILIARIA
458 LTDA ¢ RNI NEGOCIOS IMOBILIARIOS S.A., indeferiu a gratuidade.

Recorre a autora, argumentando que ndo merece o indeferimento do

beneficio, j4 que tem condicdo financeira fragil, conforme demonstrada por

documentos. Aduz que ndo tem disponibilidade para fazer frente ao custeio do

Agravo de Instrumento n® 2122212-18.2025.8.26.0000 -Voto n°® 9795 2

IRNA



=EE PODER JUDICIARIO
o — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

processo, razdo pela qual pretende a reforma da decisdo agravada com a finalidade de

conceder a benesse em questao (p. 1/16).
Recurso tempestivo e isento de preparo, ante a questao devolvida.
E o relatério.

Dispenso a contraminuta porque o contraditério a respeito da
gratuidade firma-se na oportunidade da contestagdo, razdo pela qual ¢ de rigor
prestigiar neste momento processual o postulado da razoavel dura¢do do processo

com a imediata solucao do recurso.
O recurso comporta provimento.

A documentacdo apresentada com a petigdo inicial ja era suficiente
para concessao da benesse, por indicar que a agravante estd desempregada (contrato
baixado na carteira de trabalho em 2024), sem nenhuma movimentagao relevante

nos extratos colacionados (Caixa e Banco Itau), tampouco saldo significativo.

A assertiva de que a agravante auferiria cerca de R$ 6.000,00 por
més nao mais se revela valida, por expressar cenario correspondente a declaragdao de
imposto de renda do exercicio anterior, pretérita & demissdo. Na mesma senda, a

declaragao de imposto de renda sequer indica a existéncia de patrimonio.

Dentro desse contexto, as razdes trazidas pelo juizo a quo alteram a
logica do processo porque o contexto ¢ condizente com a presungdo legal, e neste

caso nao se pode exigir prova de insuficiéncia ainda maior do que a ja demonstrada.

E preciso que o regramento aplicivel a espécie sujeite-se &
interpretagdo sistematica. Com efeito, o art. 99, § 3°, do Codigo de Processo Civil,

estatui que se presume verdadeira a alegagdo feita exclusivamente por pessoa natural.
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Entretanto, a raiz da benesse esta no art. 98, caput, do mesmo
diploma, e estabelece que "a pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com

insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais € 0S

honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justi¢a, na forma da lei".

Ou seja, independentemente da presuncdo — que, sempre, é
relativa — o proprio texto legal clausula que o beneficio ¢ em prol daqueles com

insuficiéncia de recursos.

Logo, a partir do momento em que o juiz, concretamente, afere que
os recursos demonstrados pela parte nao sao suficientes ao custeio, evidentemente,

deve conceder o beneficio.

Em suma, hé presun¢do instituida em lei, que apesar de poder ser
sindicada pelo magistrado, para evitar impedindo o desvirtuamento do instituto, €

vetor a ser considerado quando néo houver elementos outros a ilidi-la.

Sendo, pois, a solu¢do adotada contraria ao contexto revelado dos

autos, de rigor a reforma da decisdo recorrida.

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO ao
recurso, nos termos da fundamentagdo, e o fago para conceder a gratuidade a

agravante, nesta instancia e na de origem.

FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI
RELATOR
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