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Registro: 2025.0000419050

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2075432-20.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
BANCO DO BRASIL S/A, sao agravados SRF FILHO MATERIAL DE
CONSTRUCAO ME e AUGUSTINHO BORANGA.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 37* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decis@o:Conheceram em parte do recurso e, na parte conhecida, deram-lhe
provimento. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO
CELSO DA SILVA (Presidente) E JOSE WAGNER DE OLIVEIRA
MELATTO PEIXOTO.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
PEDRO KODAMA

relator
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO

Voton.” 35716

Agravo de Instrumento n°® 2075432-20.2025.8.26.0000

Comarca: Tatuape

Agravante: Banco do Brasil S/A

Agravados: SRF Filho Material de Construgao ME e Augustinho Boranga

Juiz (a): Jodo de Oliveira Rodrigues Filho

Agravo de instrumento. Execugdo de titulo extrajudicial.
Admissibilidade de adog¢do da funcionalidade de busca de
ativos financeiros por meio do sistema Sisbajud. Execugdo
que deve ser feita no interesse do credor. Inteligéncia do
art. 797 do CPC. Pedido de pesquisas por meio dos
sistemas Infojud e Renajud que ndo foi objeto da decisdo
agravada. Ndo conhecimento. Supressdo de instdncia.
Vedag¢do. Decisdo reformada. Recurso parcialmente

conhecido e, nesta parte, provido.

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra a decisdo
reproduzida a fls. 11/12 (fls. 506/507 — execugdo de titulo extrajudicial), que
indeferiu o pedido de bloqueio pelo sistema Sisbajud, tendo em vista que ante
as diversas tentativas de localizagdo de bens, o exequente deixou de
comprovar indicio de alguma alteracdo na situacdo financeira do executado
que justificasse a medida, ndo sendo razoavel que transfira ao Poder Judiciario
onus e diligéncias que sao de sua responsabilidade.
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Inconformado, o agravante sustenta a admissibilidade do
bloqueio de valores pelo sistema Sisbajud. Aduz que a situagdo financeira dos
agravados, e de qualquer pessoa, pode mudar a todo tempo, o que justifica a
adogao da medida pleiteada. Invoca a aplicagdao do art. 6° do CPC que visa a
cooperagdao das partes, sendo expresso o direito do agravante de reaver seu
crédito, sendo legitimo o deferimento de consulta aos sistemas conveniados.
Pugna pela concessdao do efeito ativo e, ao final, requer o provimento do
recurso para que seja determinada a realizacao da busca por ativos financeiros
de forma reiterada, via Sisbajud, e demais sistemas conveniados Renajud e

Infojud.

Recurso regularmente processado, com a concessdo de

efeito ativo/suspensivo (fls. 18/19).

Os agravados nao apresentaram resposta (fls. 21).

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o Relatorio.

Versa o feito principal sobre execucdo de titulo

extrajudicial, fundada na cobranga do valor de R$ 130.229,76, representada

pela Cédula de Crédito Bancario n® 071.210.365, celebrada entre as partes.

A execucao foi distribuida em 03.08.2017 e até o presente
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momento, a despeito das diversas diligéncias efetuadas pelo exequente, nao

houve a satisfagdo integral da divida.

As partes tém direito de obter dos organismos publicos
informacdes que sejam necessarias a defesa de seus direitos, consoante lhes
garante o previsto pelo art. 5°, XXXIII e XXXIV, alinea “b”, da Constitui¢dao
Federal.

A determinagdo constitucional, por sua vez, encontra
ressonancia no previsto pelo art. 438 do Codigo de Processo Civil, onde esta
estabelecido o poder-dever do juiz de requisitar as reparticoes publicas as

certidoes necessdarias a prova das alegagdes das partes.

Conforme informag¢ao tirada do site do CNIJ

(https://www.cnj.jus.br/sistemas/sisbajud/): “Com a arquitetura de sistema

mais moderna, em breve sera liberada no SISBAJUD a reiteracdo automdtica
de ordens de bloqueio (conhecida como “teimosinha’”), e a partir da emissdo
da ordem de penhora on-line de valores, o magistrado podera registrar a
quantidade de vezes que a mesma ordem terd que ser reiterada no SISBAJUD
até o bloqueio do valor necessario para o seu total cumprimento. Esse novo
procedimento eliminara a emissdo sucessiva de novas ordens da penhora
eletronica relativa a uma mesma decisdo, como é feito atualmente no

Bacenjud”.

Tal ferramenta ja se encontra disponivel dentro do sistema
Sisbajud, e seu uso vem sendo autorizado por este Tribunal de Justiga. Nesse

sentido:
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“EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL Decisdo
que indeferiu a adog¢do da funcionalidade denominada
“teimosinha” na busca de ativos financeiros através do
sistema Sisbajud Hipotese em que tal funcionalidade ja se
encontra disponivel dentro do sistema Possibilidade de
reiteragcdo automdtica pelo prazo de até 30 dias Execu¢do
que deve ser feita no interesse do credor Inteligéncia do
art. 797 do CPC - Decisdo reformada - Recurso provido,

o

com observagcdo.”  (Agravo de Instrumento n
2195992-30.2021.8.26.0000, 17¢ Camara de Direito
Privado, Rel. Paulo Pastore, j. 28.09.2021)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento de
senteng¢a. Decisdo que indeferiu a pesquisa de valores via
SISBAJUD de forma reiterada por trinta dias. Localiza¢do
de bens via SISBAJUD com ordem de bloqueio de ativos
com  possibilidade de reiteracdo  ("teimosinha”).
Admissibilidade. Decisdo reformada. Recurso provido.”
(TJSP; Agravo de Instrumento
2144896-73.2021.8.26.0000; Relator (a): Régis Rodrigues
Bonvicino; Orgdo Julgador: 21° Cdmara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 9 Vara Civel; Data do
Julgamento: 08/09/2021; Data de Registro: 08/09/2021)

“CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Bloqueio "on line" de
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ativos financeiros. Reiteracdo automdtica da ordem de
bloqueio. Possibilidade. Disponibilizagcdo, pelo Sisbajud,
da reiteragdo automatica, por meio da ferramenta
denominada "teimosinha", que ja vem sendo utilizada,
consoante precedentes. Inteligéncia do artigo 797, do
CPC. Decisao reformada.” (TJSP; Agravo de Instrumento
2173921-34.2021.8.26.0000, Relator (a): Fernando Sastre
Redondo; Orgdo Julgador: 38° Cémara de Direito
Privado; Foro de Osasco - 2° Vara Civel; Data do

Julgamento: 03/09/2021; Data de Registro: 03/09/2021)

“Agravo de instrumento A¢do de cobranca em fase de
cumprimento de sentenga. Decisdo agravada que indeferiu
o pedido de nova tentativa de bloqueio on line de ativos
financeiros do réu, ora agravado. Insurgéncia. Infrutiferas
as tentativas de penhora de bens do agravado e realizada
a ultima ordem de bloqueio de seus ativos financeiros ha
aproximadamente cinco meses, deve tal requerimento ser
deferido. A penhora de pecunia tem preferéncia em
relagdo a de outros bens (art. 655, do CPC). Possibilidade
de utilizagdo da ferramenta denominada "teimosinha" do
SISBAJUD. Recurso provido.” (TJSP; Agravo de
Instrumento 2167308-95.2021.8.26.0000; Relator (a):
Morais Pucci; Orgdo Julgador: 35 Camara de Direito
Privado; Foro de Sdo Manuel - 2 Vara; Data do
Julgamento: 02/09/2021; Data de Registro: 02/09/2021)
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Saliente-se, outrossim, que o artigo art. 797 do CPC prevé
que a execugdo deve ser feita no interesse do credor, razao pela qual nao se

sustenta o indeferimento do pedido formulado pelo agravante.

Ressalte-se, contudo, que os pedidos de pesquisa perante
os sistemas RENAJUD e INFOJUD nao foram objeto da decisdo agravada,
razao pela qual ndo devem ser conhecidos neste sede recursal, sob pena de

supressao de instancia, o que ¢ vedado pelo ordenamento juridico.

Nesse contexto, a decisdo agravada deve ser reformada,
para o fim de se deferir o pedido de busca de ativos financeiros por meio do

Sisbajud, confirmando-se o efeito ativo concedido a fls. 18/19.

Por fim, ja ¢ entendimento pacifico o de que ndo esta
obrigado o julgador a citar todos os artigos de lei e da Constitui¢do Federal
para fins de prequestionamento. Assim, ficam consideradas prequestionadas

toda a matéria e disposicoes legais discutidas pelas partes.

Ante o exposto, pelo meu voto, conhe¢co em parte do

recurso e, nesta parte, a ele dou provimento.

PEDRO KODAMA
Relator
(Assinatura eletronica)
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