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ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1015619-60.2023.8.26.0320, da Comarca de Limeira, em que ¢ apelante JOSE
JOAQUIM DE FARIA, ¢ apelado MARIA REGINA DOS SANTOS FARIA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SALLES ROSSI
(Presidente) E BENEDITO ANTONIO OKUNO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
CLARA MARIA ARAUJO XAVIER

Relatora
Assinatura Eletronica
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Apelacdo Civel n® 1015619-60.2023.8.26.0320
Apelante: José Joaquim de Faria

Apelada: Maria Regina dos Santos Faria

Foro: Limeira (5* Vara Civel)

Juiz de Direito: Flavio Dassi Vianna

Voto n° 21.861

APELACAO CIVEL. ACAO DE EXTINCAO
DE CONDOMINIO E ALIENACAO JUDICIAL.
Sentenca de procedéncia. Inconformismo do
réu. Incognoscibilidade. Apelo intempestivo,
vez que interposto apos o exaurimento do
prazo legal (art. 1.003, § 5° do CPC).
Preclusdo temporal. Recurso ndo conhecido.

Vistos.

Trata-se de apelacdo interposta por José Joaquim
de Faria contra a r. sentenca de fls. 180/182, que, proferida nos
autos da acdo de extingdo de condominio e alienag¢do judicial
ajuizada por Maria Regina dos Santos Faria, julgou procedente o

pleito exordial, nos seguintes termos:

“(...)
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido
inicial formulado por MARIA REGINA DOS SANTOS

FARIA contra JOSE JOAQUIM DE FARIA, para
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EXTINGUIR o condominio existente entre as partes e
para DETERMINAR a aliena¢do judicial dos bens
listados a fls. 3/4, conforme a fundamentag¢do,
procedendo-se de acordo com o artigo 730 do Cddigo de
Processo Civil, ou seja, ndo havendo acordo entre as
partes sobre o modo como se deve realizar a alienag¢do
dos bens, estes serdo alienados em leildo, com a divisdo
do produto da venda na proporg¢do de 50% para cada
parte.

Como consequéncia, condeno o réu a pagar as
custas e despesas processuais, além de honorarios
advocaticios fixados em 10% do valor dos bens a serem

partilhados.
(...)7

Inconformado, pugna o recorrente pela reforma
da r. sentenca objurgada, a fim de que, reconhecendo-se a falta de
documento necessario para a propositura da acao e/ou a auséncia
de citagdo de terceiro coproprietario dos bens, a pretensao
formulada na peca vestibular seja julgada improcedente. Requer o
apelante, ainda, a concessdao da gratuidade da justica.

Recurso contrarrazoado (fls. 197/206) e nao

preparado.
E, em sintese, o relatorio.

Malgrado a irresignagdo manifestada e a
argumentacdo despendida, a verdade ¢ que o presente apelo ndo
comporta conhecimento.

Consoante prevé o artigo 1.003, § 5°, do Codigo

de Processo Civil:
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“Art. 1.003. O prazo para interposi¢do de
recurso conta-se da data em que os advogados, a
sociedade de advogados, a Advocacia Publica, a
Defensoria Publica ou o Ministério Publico sdo
intimados da decisdo.

§ 5% Excetuados os embargos de declarag¢do, o
prazo para interpor oS recursos e para responder-lhes é

de 15 (quinze) dias.” (destaca-se).

Ademais, os dispositivos retro devem ser
conjugados, como no caso, com os artigos 219, caput, e 224, §§ 2°

e 3°, ambos do mesmo Diploma Legal, in verbis:

“Art. 219. Na contagem de prazo em dias,
estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-do
somente os dias uteis.

Art. 224. Salvo disposi¢do em contrdrio, os
prazos serdo contados excluindo o dia do comeco e
incluindo o dia do vencimento.

§ 2° Considera-se como data de publicagdo o
primeiro dia util seguinte ao da disponibilizag¢do da
informag¢do no Didario da Justi¢ca eletronico.

§ 3% A contagem do prazo terd inicio no primeiro

’

dia util que seguir ao da publica¢do.’

Pois bem.

No caso em testilha, verifica-se que a r. sentencga
foi disponibilizada aos 26 de setembro de 2024, tendo sido
considerada a data da publicacdo em 27 de setembro de 2024,
conforme certiddo de fl. 184. Logo, a contagem do prazo para a

interposicdo de recurso teve inicio em 30 de setembro de 2024,

exaurindo-se aos 18 de outubro de 2024. Todavia, o recorrente
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protocolizou suas razodes recursais em 31/10/2024, especificamente
as 12h32min47s (informacdo contida no SAJ).

Dessarte, torna-se  forg¢oso reconhecer a
intempestividade do recurso de apelagao interposto pelo réu, uma
vez que se operou a preclusdo temporal, quando exaurido o prazo
previsto em lei, para tal interposicao.

Nesta perspectiva, confira-se a valiosa licdo de

Araken de Assis:

“Logo, dentre os vrequisitos extrinsecos de
admissibilidade, o unico absoluto, insuperavel por for¢a
da preclusdo, a que tem direito o recorrido, é a
tempestividade”. (Manual dos Recursos, 9* ed. Siao

Paulo: Revista dos Tribunais, p. 231.).

Por fim, considerando o resultado deste recurso,
fica mantida a sucumbéncia tal qual como constou na r. sentencga,
majorando-se os honorarios advocaticios para 11% (onze porcento)
sobre o valor dos bens a serem alienados, com fundamento no art.
85,§ 11, do CPC.

Desta feita, ante todo o exposto, € nos termos

supra consignados, NAO SE CONHECE do recurso interposto.

Clara Maria Araujo Xavier

Relatora
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