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Registro: 2025.0000422369

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n° 3000684-97.2025.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo,
em que é agravante ESTADO DE SAO PAULO, sendo agravados
MARIA LOURDES VIEIRA P ARRUDA e OUTROS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3* Cadmara de
Direito PuUblico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Deram provimento ao recurso. V.U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acdérddo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores
KLEBER LEYSER DE AQUINO (Presidente sem voto), CAMARGO PEREIRA
E ENCINAS MANFRE.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
PAOLA LORENA

Relatora
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 3000684-97.2025.8.26.0000
Agravante: Estado de Sdo Paulo
Agravados: Maria Lourdes Vieira P Arruda e outros

Comarca: Sao Paulo
Voto n°® 14156

Agravo de instrumento. Cumprimento de senten¢a
contra a Fazenda PuUblica. Impugnagdo. Alegagao
de excesso de execug¢do. Ndo conhecimento.
Insurgéncia. Cabimento. Arguicdo acompanhada
de declaragcdo do valor entendido como correto,
bem como de demonstrativo discriminado e
atualizado do cdlculo. Conhecimento de rigor.
Inteligéncia do disposto nos arts. 525, § 4°, e 535, §
2°, ambos do CPC. Decisao reformada. Recurso
provido, com determinagado.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela
Fazenda PUblica do Estado de Sdo Paulo contra decisdo (fls. 191/194
dos autos principais) proferida em cumprimento de sentenca
promovido por Maria Lourdes Vieira P Arruda e outros, conforme
trecho franscrito a seguir:

Diante do exposto, ndo conheco da impugnacdo e

homologo ©os cdlculos apresentados pela parte
exequente.

Quanto & sucumbéncia, considerando que, no inicio

da execucdo, foi afastada a aplicacdo da Sumula
345/STJ sem noticia de recurso, em razéo da rejeicdo da
impugnacdo, condeno a parte executada ao
pagamento da verba honordria que fixo nos percentuais
minimos do § 3° do art. 85, do CPC, incidente sobre o
valor que se pretendeu excluir da execucdo.

Destaco, conftudo, que a referida condenacdo em
honordrios fica a depender da regularizacdo efetiva da
representacdo processual, por meio de procuracdo
individual, até o requerimento de expedicdo do oficio
requisitorio.
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Inconformada com o provimento jurisdicional de
primeiro grau, postula a recorrente a concessdo de efeito suspensivo
Qo recurso e, ao final, a sua reforma. Para tanto, aduz o que segue:
() ndo foram apresentados documentos essenciais Ao
processamento da execucdo, concernentes & demonstracdo de que
os autores foram efetivamente beneficiados pela acdo coletiva e aos
respectivos apostilamentos; (II) nGo hd procuracdo outorgada pelos
exequentes para instauracdo da presente demanda, porquanto
juntado aos autos instrumento de procuragcdo expedido pela AAFC
(Associacdo dos Aposentados da Fundacdo CESP), datado ha cerca
de 10 (dez) anos, o qual ndo contempla nem mesmo atribuicdo para
execucdo da sentenca; (lll) a execucdo deve ser suspensa — de
acordo com Emenda Constitucional 30/2000, somente podem ser
incluidos no orcamento o pagamento de débitos de sentencas
transitadas em julgado, ou seja, o oficio requisitério ndo pode ser
expedido enquanto ndo houver o fransito em julgado da presente
execucdo; (IV) inaplicabiidade do artigo 739-A do CPC/73 a
execucdo confra a Fazenda Publica; (V) a partir da EC 30/00, ndo
mais € possivel a execucdo provisoria contra a Fazenda Publica; (V1)
subsidiariamente, aponta para a existéncia de equivocos nos
cdlculos apresentados pelos agravados, os quais imporfam em
excesso de execucdo.

Recurso recebido com efeito suspensivo (fls. 18/20).

Contraminuta as fls. 29/46.

E, em sintese, o relatério.

Como é cedico, exige-se da parte executada que
alega excesso de execucdo - ou inadequacdo dos cdlculos - a
indicacdo, de forma concreta e objetiva, do valor que entende
devido, com demonstrativo discriminado e atualizado de seu cdlculo

- inteligéncia dos arfigos 525, § 4°, e 535, § 2°, ambos do CPC.

Da andlise da impugnacdo apresentada (fls. 141/143),
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verifica-se que a Fazenda Estadual nGo apenas indicou o excesso da
execucdo, como juntou parecer de profissional técnico habilitado,
com indicacdo do valor que entende correto (fls. 144/178).

Assim, imperativa a andlise da impugnacdo pelo Juizo de
primeiro grau, o que se determina.

Pelo exposto, dou provimento ao recurso.

PAOLA LORENA
Relatora
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