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Registro: 2025.0000422371

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n° 3000662-39.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo,
em que é agravante ESTADO DE SAO PAULO, sendo agravada
METALURGICA ANTONIO AFONSO LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3 Cadmara de
Direito PuUblico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Negaram provimento ao recurso. V.U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acoérddo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores
KLEBER LEYSER DE AQUINO (Presidente sem voto), CAMARGO PEREIRA
E ENCINAS MANFRE.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
PAOLA LORENA

Relatora
Assinatura Eletréonica
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Agravo de Instrumento n° 3000662-39.2025.8.26.0000
Agravante: Estado de SGo Paulo

Agravada: Metalurgica Antonio Afonso Ltda
Comarca: Sao Paulo

Voto n° 14159

Agravo de Instrumento. Agdo anulatéria de AlIM.
ICMS. Prova pericial. Cabimento. Alegagdo de
inviabilidade de reandlise de tema acobertado
pela imutabilidade da coisa julgada/preclusao
operada em sede de julgamento de exceg¢do de
pré-executividade nos autos da execugado fiscal.
Inocorréncia. Novo abatimento administrativo de
valores. DUvida concreta quanto ao acerto do
cdlculo apresentado pelo Fisco estadual. Decisdo
mantida. Recurso ndo provido.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto pela
Fazenda Publica do Estado de Sdo Paulo contra decisdo (fls. 231/234
e 1222/1223 dos autos principais) pela qual, em agcdo anulatdria de
débito fiscal proposta pela empresa Metalirgica Antonio Afonso Lida,
foi rejeitada a alegacdo de coisa julgada/litispendéncia, mantendo-
se a realizacdo de pericia contdbil.

Inconformada com a decisdo interlocutdria de primeiro
grau, a agravante postula a atribuicGdo de efeito suspensivo ao
recurso e, ao final, a sua reforma. Para tanto, aduz, em apertada
sintese, o seguinte: (1) coisa julgada/litispendéncia/preclusdo; (Il)
desnecessidade da prova pericial; (lll) frata-se de questdo ja
decidida nos autos da execucdo fiscal (processo n°® 1506221-82.2020.
8.26.0014), na qual restou decidido pelo acolhimento dos cdlculos
apresentados pela FESP; (IV) as questdes alegadas na presente
demanda — desconsideracdo pela FESP dos abatimentos ordenados
pelo TIT e extincdo da obrigacdo em razdo de créditos na conta e-
CREDAC - foram rejeitadas em primeiro e segundo grau pelo TJSP, nos
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autos da execucdo fiscal, ocasido em que se considerou correto o
recdlculo que deu origem a CDA discutida na presente demanda;
(V) ndo ser devida a designacdo de pericia sobre tema acobertado
pela imutabilidade ou o fornecimento da tutela jurisdicional, diante
da coisa julgada/preclusdo/litispendéncia, nos termos do artigo 485,
inciso V, do CPC; (V) em razdo da preclusdo (preclusdo pro judicato
ou consumativa do juiz), invidvel a rediscussdo de tema ja julgado em
sede de excecdo de pré-executividade, tendo em vista a aplicacdo
dos artigos 505 e 507 do CPC; (VI) a pretensGo é confrdria ao
postulado da imutabilidade da coisa julgada, nos termos dos artigos
5°, XXXVI, da CF e artigos 502, 503, 506, 507 e 508, do CPC; (Vi)
subsidiariamente, pleiteia a reforma parcial da decisdo de fl. 233, na
parte relativa aos pontos controvertidos, notfadamente no que se
refere a regularidade dos cdlculos apresentados pela FESP, na
medida em que j& consolidados por decisdo judicial.

Foi concedido o efeito suspensivo-ativo pleiteado (fls.
38/41).

Contraminuta as fls. 50/58.
E, em sintese, o relatério.

Cinge-se a questdo dos autos, sobre a ocorréncia ou
ndo - de litispendéncia/coisa julgada/preclusdo de teses
supostamente idénticas alegadas anteriormente no dmbito da
execucdo fiscal n° 1506221-82.2020.8.26.0014, ja analisadas e
rejeitadas em primeira e segunda instdncia. Pretende a FESP, nos
presentes autos da acdo anulatéria do AlIM n® 3.047.837-6, afastar a
producdo da prova pericial determinada pelo Juizo a quo, sob
alegacdo de inviabiidade de novo julgamento sobre tema
acobertado pela imutabilidade da coisa julgada/preclusdo.

Da andlise da acdo anulatéria de origem (autos n°
1001164-23.2020.8.26.005), extrai-se que as partes divergem quanto &
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higidez de débito no valor de R$ 515.494,66, inscrito na CDA
1.273.123.672 - AlIM n° 3.047.837-6, levado a protesto. A autora afirma
que houve acolhimento de impugnacdo perante o Tribunal de
Impostos e Taxas (TIT), além de ter aderido ao Programa Especial de
Parcelomento (PEP), e que teria conseguido quitar o débito
remanescente. Disse que foi surpreendida com a cobranca, razdo
pela qual ingressou com esta acdo anulatdéria, voltada & sustacdo do
protesto e ao reconhecimento da inexisténcia da relacdo juridico-
tributdria descrita na CDA n° 1.273.123.672. A fl. 62, foi deferida a
tutela de urgéncia, para suspensdo do protesto.

As fls. 119/123, com os documentos de fls. 124/151, foi
informado pela FESP que houve alteracdo da CDA 1.273.123.672
referente ao AIIM n° 3.047.837-6 de R$ 70.049,18 (principal) para R$
33.849,25.

A autora, contudo, insiste na alegacdo de excesso da
cobranca, afimando que a FESP se recusa a cumprir inclusive a
determinacdo do TIT quanto a aliquota a ser aplicada em face da
ndo comprovacdo de internacdo de algumas notas fiscais, além de
ndo considerar os pagamentos do PEP EM 2019 pagamento parcial
(doc. fls. 20 e seguintes), e com os pagamentos conforme
mencionado as fls.2 da inicial, item 4. (fls. 159/160 e 227/230)

Fixados os pontos controversos, determinou-se & FESP a
juntada de documentos (copia integral do processo administrativo
GDOC n° 1000249-50569/2006) e deferida a readlizacdo de pericia
contdbil (fls. 231/234). Em face desta decisdo, foram opostos
embargos de declaracdo (fls. 244 e ss.), no qual a FESP alegou a
ocorréncia de litispendéncia e coisa julgada, sobre as matérias j&
definitivamente julgadas nos autos da execucdo fiscal n°
1506221-82.2020.8.26.0014. Os EDs foram rejeitados as fls. 1222/1223.

Feito esse breve relato da causa em primeiro grau,
passo A andlise das razdes recursais.
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Como é cedico, é vedado & parte veicular acdo
anulatéria visando obter, via obliqua, reandlise de questdes &
enfrentadas e decididas definitivamente, alcancadas pela
autoridade da coisa julgada. A propdsito, franscreve-se o aresto do
STJ:

PROCESSUAL CIVIL. ICMS. OPERACOES DE FORNECIMENTO
DE BEBIDAS E ALIMENTACAO. LEI ESTADUAL PAULISTA N.
8.198/92. CERTIDAO DA DIVIDA ATIVA. ILIQUIDEZ.
EXTINCAO DA EXECUCAQ FISCAL. ACAO ANULATORIA.
EMBARGOS DO DEVEDOR JULGADOS IMPROCEDENTES.
SENTENCA DE MERITO TRANSITADA EM  JULGADO.
EFICACIA PRECLUSIVA DA COISA JULGADA MATERIAL.
VIOLACAO AO 535 DO CPC E JULGAMENTO ULTRA PETITA.
INEXISTENCIA.

1. Revela-se improcedente suposta ofensa ao art. 535 do
CPC quando a Corte de origem, ainda que ndo aprecie
todos os argumentos expendidos em sede recursal,
fundamenta sua decisdo em base juridica adequada e
suficiente ao desate da lide.

2. Dirimido o litigio dentro dos limites estabelecidos no
pedido inicial, nGo hd por que cogitar de decisdo ultra
petita.

3. Cuidando-se de acdo na qual se pretende, por via
transversa, a anulacdo de créditos ftributdrios
definitivamente constituidos, tem-se que sua natureza é
constitutiva negativa, e ndo meramente declaratéria.

4. Transitada em julgado sentenca de mérito que julgou
improcedentes embargos & execugdo, nos quais discutiu-
se a liquidez e certeza dos titulos executivos ante as
disposicoes da Lei n. 8.198/92, mostra-se invidvel o
reexame da matéria em sede de acdo anulatéria ? que
pretende a desconstitvicdo do titulo executivo pelo
mesmo _argumento ?, por estar a questdo protegida pelo
manto da coisa julgada em face do julgamento definitivo
dos embargos do devedor.

5. Extinto o processo sem julgamento de mérito em face
da existéncia de coisa julgada material, resta
prejudicado e exame das demais matérias trazidas no
recurso especial.

6. Recurso especial conhecido parcialmente e improvido.
(REsp n. 617.918/SP, relator Ministro Jodo Otdvio de
Noronha, Segunda Turma, julgado em 12/6/2007, DJ de
2/8/2007, p. 439.)
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In casu, contudo, melhor analisando os autos em
primeiro grau, ao contrdrio do alegado pela FESP, tem-se que ndo
operada a coisa julgada material sobre as questdes objeto da
presente acdo anulatoéria (fls. 253 e ss).

Em sede de execucdo fiscal, a FESP admitiv ter
recalculado a CDA para abatimento do valor a que se referia a
excipiente, apresentando, para tanto, exitrato detalhado do PEP
20205633-8 - emitido em 09.03.2020, situacdo que levou a rejeicdo da
excecdo de pré-executividade (fls. 540/571, dos autos da acdo
anulatéria n° 1001164-23.2020.8.26.0053). Contudo, no bojo da
presente acdo anulatéria, a FESP juntou nova consulta de débito,
datada de 18.03.2022, noticiaondo novo abatimento aplicado a CDA
1.273.123.672 - referente ao AlIM n° 3.047.837-6 (fls. 149/151).

Hd&, portanto, duvida concreta quanto ao acerto do
cdlculo apresentado pelo Fisco estadual, motivo pelo qual se mostra
cabivel a prova determinada.

Assim sendo, de rigor a manutencdo da decisdo
vergastada pela qual determinada a realizacdo de pericia.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso.

PAOLA LORENA
Relatora
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