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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n°
1003881-27.2022.8.26.0606, da Comarca de Suzano, em que ¢ apelante
SEBASTIAO PEREIRA DE ALCANTARA (JUSTICA GRATUITA), é apelado
BANCO AGIBANK S/A.

ACORDAM, em 19* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento em parte ao
recurso. V. U.", de conformidade com o voto do Relator(a), que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
RICARDO PESSOA DE MELLO BELLI (Presidente sem voto), SIDNEY BRAGA
E JOAO CAMILLO DE ALMEIDA PRADO COSTA.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
JAIRO BRAZIL

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel n° 1003881-27.2022.8.26.0606
Apelante: Sebastido Pereira de Alcantara
Apelado: Banco Agibank S/A

Comarca: Suzano

Voto n° 28902

CONTRATOS BANCARIOS. Acdo declaratoria de
inexisténcia de relagdo juridica cumulada com indenizagdo
por dano moral julgada parcialmente procedente para
declarar a inexisténcia da relagdo juridica e inexigibilidade
do débito, e para condenar o réu a pagar indenizagdo por
dano moral no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).
Apelo do autor. Pretensdo de devolugdo de valores.
Inadmissibilidade, pois ndo formulado tal pedido quando
ajuizada a agdo, tampouco quando determinada a
retificacdo do valor da causa, a abranger a quantia
postulada a titulo de indenizagdo. Pretensdo de afastamento
da determinacdo de devolu¢do dos valores creditados em
favor do recorrente. Inadmissibilidade ante retorno das
partes ao “status quo ante”, a evitar o enriquecimento sem
causa do recorrente que nao impugnou especificamente os
documentos apresentados pelo que demonstram a
disponibilizagdo de créditos. Pretensdo de majoracdo do
valor da indenizagdo por dano moral. Cabimento,
consideradas as peculiaridades do caso, em atencdo aos
principios da equidade, razoabilidade e proporcionalidade,
e, ainda, o poderio economico da parte apelada. Majoragdo
dos  honorédrios  advocaticios de  sucumbéncia.
Inadmissibilidade. Razoabilidade da fixacdo pelo juizo de
origem em 10% do valor da condenacdo. Recurso
parcialmente provido.

Vistos.

Acdo declaratéria de inexisténcia de relacao
juridica cumulada com indenizagdo por dano moral, sob alegacdo de
descontos indevidos no beneficio previdencidrio do autor relativos aos
contratos 210777852 na importincia de R$ 2.603,67 (dois mil,
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seiscentos e trés reais e sessenta e sete centavos), 1210550376 nao valor
de R$ 2.251,31 (dois mil, duzentos e cinquenta e um reais e trinta ¢ um
centavos), 1210176898 no valor de R$ 1.074,52 (um mil, setenta e
quatro reais e cinquenta e dois centavos), 1210333733 no valor de R$
2.167,00 (dois mil, cento e sessenta e sete reais), 1210048440 na
importancia de R$ 466,18 (quatrocentos e sessenta e seis reais e dezoito
centavos), jamais celebrados pelo requerente. Pediu a declaragdo de
inexisténcia de débitos e dos contratos, bem como indenizagdo por
dano moral no valor de 20 salarios minimos.

Contestagao as paginas 84/100.

Reconhecida a revelia, a acdo foi julgada
parcialmente procedente pelo MM. Juiz Gustavo Henrichs Favero para
declarar a inexisténcia da relagdo juridica e inexigibilidade do débito, e
para condenar o réu a pagar indenizagao por dano moral no valor de R$
5.000,00 (cinco mil reais), condenada a parte ré a arcar com o
pagamento das custas, despesas processuais € honorarios advocaticios
arbitrados em 10% do valor da condenacao.

Os embargos de declaragdao opostos pelo autor
foram rejeitados.

Em apelacdo, pretende o autor a condenagdo
do réu a devolugdo de valores, ou a exclusdo da determinacdo ao
apelante para que devolva os valores supostamente disponibilizados.
Pede ainda a majoragdo da indenizacao por dano moral para o valor
equivalente a vinte salarios minimos a época do efetivo pagamento e a
elevacao dos honorarios advocaticios de sucumbéncia para 20%.

Apelo tempestivo e respondido.
Ausente preparo ante a gratuidade da justica.

E o relatorio.
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Na hipotese, descabe cogitar de condenagao do
réu apelado a devolugao dos valores descontados.

N3io bastasse tal pedido ndo ter sido formulado
quando proposta a acdo (paginas 11/12), intimada a retificar o valor
atribuido a causa para que correspondesse & soma entre os valores dos
contratos que entende inexigiveis € o montante no qual pretende ser
indenizada, nos termos do artigo 292, II, V e VI do Codigo de Processo
Civil (pagina 55), a parte autora apelante atribuiu a causa a quantia
correspondente a soma do valor dos contratos discutidos e da
indenizagdo por dano moral, silenciando a respeito de qualquer valor
relacionado a indenizagdo por dano patrimonial (pagina 58).

Descabe ainda afastar a determinacao ao autor
apelante de devolucao dos valores creditados em seu favor para para
retorno das partes ao status quo ante, a evitar enriquecimento sem causa
do apelante, observado que o recorrente ndo impugnou especificamente
os documentos TED apresentados pelo apelado (paginas 123/127),
observado ainda que, embora alegue ndo ter recebido tais valores, do
extrato de pagina 18, que acompanha a peti¢do inicial, depreende-se
disponibilizagdo de crédito sob a rubrica CRED TED no valor de R$
372,37 (trezentos e setenta e dois reais e trinta e sete centavos) em
30.11.2017, mesmo valor liberado ao cliente conforme instrumento
contratual n® 1210777852 (pagina 39) e mesma data de disponibilizagao
de crédito conforme TED de pagina 126.

Nao impugnado especificamente 0
fundamento da r. senten¢a de que o apelante recebeu valores por conta
dos contratos declarados inexistentes, descabe afastar a determinacao de
devolucao de tais valores, observado ainda que, ao contrario do alegado
em apelacdo, os extratos que acompanham a peti¢do inicial ndo indicam
o periodo de liberacao do crédito dos contratos discutido, exceto aquele
den® 1210777852, como visto acima.

Consideradas as peculiaridades do caso,
especialmente a a declaracdo de inexisténcia de cinco contratos, em
atencao aos principios da equidade, razoabilidade e proporcionalidade,
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e, ainda, o poderio econdmico da parte apelada, ¢ o caso de elevar a
indenizacdo por dano moral para R$ 20.000,00 (vinte mil reais),
conforme parametros orientadores da 19* Camara de Direito Privado, a
proporcionar justa reparacdo pelo mal sofrido, porém sem tornar-se
fonte de enriquecimento ilicito, com corre¢do monetaria a partir da data
da publicacdo deste v. acorddo (sumula 362 do Colendo Superior
Tribunal de Justi¢a) pelo indice estabelecido pelo artigo 389, paragrafo
unico, do Codigo Civil, com a redacao que lhe foi dada pela recente lei
14.905/24 (IPCA), bem como juros de mora a partir do evento danoso,
data do primeiro desconto indevido, a taxa de 1% ao més até o dia
anterior ao da vigéncia da citada lei, e a taxa estabelecida pelo artigo
406, § 1°, do Cdodigo Civil, com a redacao oriunda da mesma lei acima
referida (Selic - [PCA), para o periodo posterior.

A respeito:

“CARTAO DE  CREDITO.  Acdo
declaratoria e indenizatoria. Hipotese em que a autora
alega que ndo contratou cartdo de crédito com RMC,
sendo realizados descontos em folha de pagamento do
seu beneficio previdenciario. Considera¢do de que se
trata de contratagdo digital. Falta de seguranca do
servico prestado pelo banco a consumidora
caracterizada pelos elementos de prova contidos nos
autos, ndo havendo sequer assinatura autenticada por
autoridade certificadora, sendo aplicavel ao caso o
Tema 1061, do STJ. Nulidade do contrato proclamada.
Repeticao do indébito em dobro, conforme a
modulag¢do estabelecida no FEREsp 1413542/RS
[contrato impugnado é de setembro de 2022],
autorizada a compensa¢do com o valor creditado, se
comprovada  sua  disponibilizagdo a  autora.
Responsabilidade civil configurada. Danos morais
positivados. Indenizagdo arbitrada em RS 5.000,00,
consoante parametros orientadores desta 19 Cdmara
de Direito Privado. Senten¢a reformada. Pedido
julgado em parte procedente. Recurso parcialmente
provido. Dispositivo: deram parcial provimento ao
recurso.” (TJSP, 19* Céamara de Direito Privado,
Apelagao n® 1000969-95.2023.8.26.0097, rel. Des.
JOAO CAMILLO DE ALMEIDA PRADO COSTA, j.
11.04.2024, v.u.).
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“APELACAO CIVEL — Acdo declaratéria
cumulada com repeti¢do de indébito e reparagdo por
dano moral — Senten¢a de procedéncia —
Inconformismo do réu — 1. Preliminar. Prescri¢do ndo
consumada. Prazo prescricional decenal, nos termos
do artigo 205, do Cédigo Civil — 2. Alegagdo de ndo
contrata¢do de contrato de cartdo de crédito
consignado (RMC), com expressa impugna¢do a
autenticidade da assinatura aposta no contrato objeto
da lide. Aplicagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor. Aplicagdo da Sumula n. 297, do C.
Superior Tribunal de Justica — Onus da institui¢do
financeira ré, que produziu o documento, de
comprovar a autenticidade da assinatura aposta no
documento e do qual ndo se desincumbiu. Inteligéncia
do Tema n° 1.061 dos Recursos Repetitivos.
Desisténcia da institui¢do financeira da produgdo de
pericia grafotécnica — Invalidade do contrato
evidenciada — 3. Retorno das partes ao estado
anterior a contrata¢do. Restituicdo simples pelo réu
dos valores descontados do beneficio previdenciario
do autor. Ndo cabimento da devolucdo em dobro,
diante da auséncia de ma-fé do réu e da data da
celebragdo do contrato (janeiro de 2020) — 4. Dano
moral caracterizado. Indenizacdo fixada pelo MM.
Juizo "a quo”, no valor de 15.000,00 (quinze mil
reais), que comporta redu¢do ao importe de RS
5.000,00 (cinco mil reais), em observancia as
particularidades do caso concreto - 5. Determina¢do
para o autor proceder a devolu¢do do valor creditado
em conta de sua titularidade, autorizada a
compensagdo de valores devidos entre as partes.
Amostra gratis ndo caracterizada - Sentenga
reformada em parte — Sucumbéncia reciproca, com
redistribuicdo do onus da sucumbéncia - Recurso
parcialmente provido.” (TJSP, 19* Camara de Direito
Privado, Apelagao Civel 1000397-91.2023.8.26.0210,
rel. Des. DANIELA MENEGATTI MILANO, j.
18.01.2024).

Considero razoavel o arbitramento dos
honorarios advocaticios de sucumbéncia em 10% do wvalor da
condenacao (artigo 85, § 2°, do Cddigo de Processo Civil), de maneira
que ndo comporta elevagdo, pois atendidos o grau de zelo do
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profissional, o lugar da prestacdo do servigo, a natureza e importancia
da causa, além do trabalho e tempo exigidos para a execu¢do do mister
(incisos I, II, IIT e IV, do mencionado dispositivo legal).

No tocante ao arbitramento de honorarios

advocaticios recursais, o Colendo Superior Tribunal de Justica tem
decidido:

“(..) 5. E devida a majoracdo da verba
honordaria sucumbencial, na forma do art. 85, § 11, do
CPC/2015, quando estiverem presentes os seguintes
requisitos, simultaneamente: a) decisdo recorrida
publicada a partir de 18.3.2016, quando entrou em
vigor o novo Cédigo de Processo Civil; b) recurso ndo
conhecido integralmente ou desprovido,
monocraticamente  ou  pelo  orgdo  colegiado
competente; e c¢) condenagdo em honordrios
advocaticios desde a origem no feito em que interposto
o recurso (...)” (STJ, 2* Se¢ao, AgInt nos Embargos de
Divergéncia em REsp n° 1.539.725-DF, Rel. Min.
Antonio Carlos Ferreira, j. em 09/08/2017).

“(..) I - Para fins de arbitramento de
honordarios advocaticios recursais, previstos no § 11
do art. 85 do CPC de 2015 ¢ necessario o
preenchimento cumulativo dos seguintes requisitos: 1.
Direito Intertemporal: deve haver incidéncia imediata,
ao processo em curso, da norma do art. 85, § 11, do
CPC de 2015, observada a data em que o ato
processual de recorrer tem seu nascedouro, ou seja, a
publica¢do da decisdo recorrida, nos termos do
Enunciado 7 do Plendrio do STJ: “Somente nos
recursos interpostos contra decisdao publicada a partir
de 18 de mar¢o de 2016, sera possivel o arbitramento
de honorarios sucumbenciais recursais, na forma do
art. 85, § 11, do novo CPC”; 2. o ndo conhecimento
integral ou o improvimento do recurso pelo Relator,
monocraticamente, ou pelo orgdo colegiado
competente; 3. a verba honoraria sucumbencial deve
ser devida desde a origem no feito em que interposto
o recurso, 4. ndo havera majoragdo de honorarios no
julgamento de agravo interno e de embargos de
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declaragdo oferecidos pela parte que teve seu recurso
ndo conhecido integralmente ou ndo provido; 5. ndo
terem sido atingidos na origem os limites previstos nos
$§ 2% e 3°do art. 85 do Codigo de Processo Civil de
2015, para cada fase do processo, 6. ndo é exigivel a
comprovagdo de trabalho adicional do advogado do
recorrido no grau recursal, tratando-se apenas de
critéerio de quantificagio da verba (..)” (STJ, 3?
Turma, Edcl no AgInt do REsp n°® 1.573.573-RJ, Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze, j. em 04/04/2017).

Nos termos do entendimento preconizado pela
Egrégia Corte Superior, deixo de dispor acerca de honorarios
advocaticios recursais, pois indevidos na hipotese.

Diante do exposto, da-se parcial provimento
ao apelo para clevar a indenizagdo por dano moral para R$ 20.000,00
(vinte mil reais) nos termos da fundamentagao.

Jairo Brazil
Relator
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