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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n°
1012603-95.2023.8.26.0127, da Comarca de Carapicuiba, em que ¢ apelante
PAULO TOZZI JUNIOR, ¢ apelado MARCOS CURI DE CASTRO.

ACORDAM, em 19* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso. V.
U.", de conformidade com o voto do Relator(a), que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
RICARDO PESSOA DE MELLO BELLI (Presidente sem voto), SIDNEY BRAGA
E JOAO CAMILLO DE ALMEIDA PRADO COSTA.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
JAIRO BRAZIL

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1012603-95.2023.8.26.0127
Apelante: Paulo Tozzi Junior

Apelado: Marcos Curi de Castro

Comarca: Carapicuiba

Voto n° 28851

EMBARGOS A EXECUCAO. Sentenga de improcedéncia,
com consequente apelo da parte embargante. NOTA
PROMISSORIA. NULIDADE DO TITULO
EXECUTIVO. OCORRENCIA. Execucdo fundamentada
em nota promissoria vinculada a Contrato de Confissdo de
Divida. Titulo de crédito que, vinculado ao contrato
mencionado, perdeu sua autonomia e, por conseguinte, sua
forca executiva. Parte embargada alega ter o direto de
receber o valor integral da divida, vencida em 08/04/2021,
data de emissdo da nota promissoéria. Contrato de Confissdo
de Divida, por sua vez, que prevé o pagamento de sinal, no
montante de R$ 67.000,00, na data em que emitida a nota
promissoéria, com o pagamento do saldo remanescente “em
parcelas mensais, com valores a serem definidos”.
Pretensdo do embargante que ndo encontra guarida no
Contrato de Confissdo de Divida vinculado a nota
promisséria. Embargado que detém agdo contra o
embargante, mas ndo titulo liquido, certo e exigivel para
manejar execucdo. Embargos a execugdo acolhidos.
Execucdo extinta. Sentenca reformada. Apelacdo provida.

Vistos.

Embargos a execucdo, em que alega o
embargante, em sintese, que nos autos da execug¢ao principal (processo
n® 1001686-17.2023.8.26.0127) ja teria sido paga a importancia de
R$ 166.971,00 (cento e sessenta e seis mil, novecentos e setenta e um
reais), restando pendente o valor atualizado de R$ 953.061,04
(novecentos e cinquenta e trés mil, sessenta € um reais e quatro
centavos). Sustenta que a nota promissoria executada estaria vinculada a
um contrato particular de Confissdo de Divida que estabelece diversas
clausulas contratuais que regem a obrigacdo garantida pela nota
promissoOria emitida, tais como pagamento de maneira parcelada sem
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que tivessem sido especificadas as respectivas datas de vencimento,
além da quitacdo parcial, ¢ em dinheiro, dos valores de R$ 67.000,00
(sessenta e sete mil reais) e R$ 20.000,00 (vinte mil reais), nos dias 08
de abril e 07 de maio de 2021, respectivamente. Aduz que a captacao
mensal de juros estabelecida no contrato particular de Confissdo de
Divida ¢ indevida e que ndo hé de se falar em mora, uma vez que nao hé
qualquer previsao de que os valores seriam pagos a vista. Argumenta
que a nota promissoria perdeu sua autonomia e, por conseguinte, sua
forca executiva, de modo que a acdo principal deve ser extinta. Aponta
como saldo devedor a monta de R$ 630.900,51 (seiscentos e trinta mil,
novecentos reais € cinquenta € um centavos) e oferece bem imoével
como garantia do juizo.

Em resposta, o embargado sustentou, em
sintese, que a vinculagdo da nota promissoéria a Confissao de Divida nao
retira do mencionado titulo de crédito o atributo da autonomia,
observado, ademais, que estdo presentes os requisitos previstos no art.
54, do Decreto 2.044/1908. Desatacou que ndo se trata de nota
promissoria emitida em garantia, na medida em que firmada pelo
proprio devedor (e ndo por terceiros), mas sim mera representacao
cartular e cambiaria da prépria divida confessada. Argumenta que nao ¢
crivel que um empresario experiente como o embargante, proprietario
de redes de postos de gasolina, que negocia com grande distribuidora de
combustivel hd décadas, realize pagamentos em dinheiro na monta de
R$ 87.000,00 para qualquer credor sem solicitar um recibo de
pagamento, de modo que, na realidade, os Unicos pagamentos
realizados correspondem a R$ 35.000,00, que ja foram contemplados
nos calculos apresentados, € que cabe ao embargante o Onus de
comprovar os supostos pagamentos realizados. Pleiteia, assim, quanto
ao mérito, a improcedéncia da demanda.

O juizo a quo, por sentenga prolatada pelo
MM. Juiz Gustavo Kaedei, acolheu parcialmente os embargos opostos,
apenas para determinar ao embargado a apresentagdo, nos autos de
execucdo, de nova planilha de calculo, nos termos da fundamentacao.
Em virtude da sucumbéncia na maior parte do pedido, condenado o
embargante a arcar com o pagamento de custas processuais € honorarios
advocaticios arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa.
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Rejeitados os embargos de declaragdao opostos
pelo embargante (folhas 318/320), e acolhidos os embargos de
declaracdao opostos pelo embargado para esclarecer que até a vigéncia
da Lei 14.905/24 ao valor em questao na demanda devera ser aplicada a
corre¢ao monetaria pelo [PCA e juros de mora de 1% ao més, conforme
j& precedente do E. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo. Apds,
utilizar-se-4 o disposto na nova legislacdo, de acordo com o disposto na
r. decisdo de folhas 318/320, sendo que em ambos os casos, atualiza¢ao

e juros, o termo inicial serd a data de constituicdo da divida (folhas
372/373).

Inconformado, apela o embargante a pedir a
reforma da sentenca. Sustenta, em sintese, que ndo se pode avaliar a
execu¢ao da Nota Promissoria sem fatalmente ser avaliada a Confissao
de Divida (negdcio juridico subjacente a emissao das notas promissorias
executadas na demanda principal), as condigdes que originaram tais
contratos, assim como a relacdo de confianga existente entre ambas as
partes, e, especialmente, os pagamentos parciais ja realizados.

Em primeiro lugar, alega cerceamento de
defesa, uma vez que apesar de ambas as partes terem requerido a
produ¢do de prova oral, indispensaveis, em seu julgamento, para
comprovar os fatos controvertidos relacionados ao negdcio juridico
celebrado, assim como os pagamentos parciais ja realizados, fora
proferida a r. sentenga sem oportunizar as partes a producdo das
referidas provas.

Argumenta que foi  contraditério o
entendimento da r. sentenga no sentido de que o apelante ndo teria se
desincumbido do 6nus de provar os pagamentos realizados, ja que
sequer teve a oportunidade de produzir as provas tempestivamente
requeridas justamente com esta finalidade, de modo que a sentenca ¢
nula.

Defende novamente que a nota promissoria
executada nao representa um titulo de crédito autbnomo, eis que emitida
tdo somente para garantir o Contrato de Confissdo de Divida de folhas
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51/53, perdendo, assim, a sua autonomia, razdo pela qual também
devem ser apreciadas as clausulas contratuais do mencionado
instrumento, dentre as quais, por exemplo, a que prevé o pagamento de
sinal no valor de R$ 67.000,00 (sessenta ¢ sete mil reais), além da forma
de pagamento do valor restante “em parcelas mensais com valores a
serem definidos no decorrer deste ano 2021 até sua total quitagdo”,
ambas as disposi¢cdes previstas na Clausula Terceira do mencionado
instrumento.

Afirma, ainda, que a pratica reiterada de
pagamentos parciais — em valores negociados caso a caso, sem qualquer
fixacdo prévia de parcelas ou prazos — ¢ confirmada pelo proprio
apelado em sua peticdo inicial da acdo originaria, elementos que
descaracterizam a nota promissoria como titulo executivo, destituindo-a
de liquidez e exigibilidade, razdo pela qual a execugao principal deve
ser extinta sem resolucao de mérito, nos termos do art. 485, IV, do
Cddigo de Processo Civil.

Argumenta que foram realizados pagamentos
em dinheiro no montante de RS$ 67.000,00, em 08/04/2021, e
R$ 20.000,00, em 07/05/2021, quitagdes que eram controladas pelas
partes por meio de planilhas que eram frequentemente encaminhadas
entre S1.

Diz que ao fixar a forma de correcdo
monetaria e da aplica¢do dos juros de mora, a r. sentenga desconsiderou
o quanto pactuado pelas partes no contrato de Confissdo de Divida,
onde restou previsto que o saldo de RS 733.000,00 seria corrigido
mensalmente pelo indice de 1% e pago em parcelas mensais com
valores que seriam definidos pelas partes. Assim, necessaria a
manutencdo do pactuado no mencionado instrumento, em observancia
ao principio da autonomia da vontade das partes, ante o disposto,
também, no Paragrafo Unico do artigo 389, do Cédigo Civil.

Alega que a capitalizacdo mensal ¢ indevida,
nos termos da Stimula n°® 121 do STF, e que o inicio do computo dos
juros e da correcdo monetaria fixada pela r. sentenga deve ser alterada,
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uma vez que as partes ndo pactuaram datas de pagamento e valores das
parcelas a serem pagas, de modo que incabivel a sua fixagdo desde a
data da constitui¢do da divida, uma vez que ¢ nitido que a obrigacao
estipulada entre as partes nao estabeleceu um pagamento a vista.

Aduz que com o passar do tempo as partes
concordaram com o pagamento parcelado, sem valor fixo da parcela, de
modo que o apelante passou a pagar as parcelas de acordo com a sua
disponibilidade, fato nunca contestado pelo apelado. Assim, em casos
como o dos autos, em que ndao ha estipulacdo clara do termo de
vencimento da obrigacdo, a doutrina ja se manifestou acerca da
necessidade de interpelacao judicial ou extrajudicial para constituicao
em mora.

Afirma, assim, que o apelante nunca esteve em
mora em relacdo ao pagamento da divida, j4 que o apelado aceitava
pagamentos de modo parcial e a medida da disponibilidade de caixa do
apelante, o que afasta o disposto no art. 397 do Cdodigo Civil, aplicavel
no caso de inadimplemento de dividas com prazo certo de pagamento,
e, por outro lado, leva a incidéncia do disposto no art. 405 do Codigo
Civil, uma vez que o apelante restou constituido em mora somente a
partir da cita¢do para a execugao principal.

Pleiteia, desta forma, a reforma da sentenca, o
provimento do apelo, bem como a concessdo de efeito suspensivo ao
recurso, nos termos do art. 1.012, §3°, Il e do art. 919, § 1°, do Cddigo
de Processo Civil.

Apelo tempestivo e respondido.

Preparo desnecessdrio por ora, ante o
diferimento de recolhimento das custas apenas ao final da acao,
conforme decisao de folhas 84.

Contrarrazoes a folhas 439/462.
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E o relatorio.

Cumpre apreciar a preliminar suscitada em
contrarrazoes pela parte embargada.

Nao ha falar-se em falta de impugnacao
especifica. O apelo do embargante ataca de forma suficiente os
fundamentos da r. sentencga, com pedido de nova decisao.

Assim, conhece-se do recurso.

O pedido de concessdo de efeito suspensivo
requerido pelo embargante encontra-se prejudicado, pois deveria ter
sido formulado em pega apartada, de sorte que a apreciacdo em sede de
julgamento do recurso se mostra medida completamente indcua, nos
termos do disposto no paragrafo 3° do artigo 1.012 do Coédigo de
Processo Civil.

Ainda que assim ndo fosse, ndo estao presentes
0s requisitos necessarios para sua concessao, uma vez que nao ha risco
de dano irreparavel ou de dificil reparagao.

Quanto ao mérito, a apelagdo comporta
provimento.

E incontroverso que a nota promissoria
executada no processo principal (execucao n°
1001686-17.2023.8.26.0127) se encontra vinculada ao Contrato de
Confissao de Divida celebrado entre as partes, confome se verifica do
documento de folhas 51/53 destes autos.

Contudo, da analise dos documentos juntados
aos autos e respeitado o entendimento do D. Magistrado a quo, ndo ha
que se falar em autonomia da nota promissoria no presente caso. A
existéncia do titulo fica, pois, atrelada ao contrato que lhe deu origem.
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Nesse sentido, entendimentos do C. STJ, desta
C. Camara, bem como deste E. TISP:

“AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS
A EXECUCAO. NOTA PROMISSORIA. GARANTIA
DE NEGOCIO JURIDICO. AUSENCIA DE
LIQUIDEZ. CONDICAO SUSPENSIVA. RECURSO
ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS.
DESCABIMENTO. SUMULA 7/STJ. 1.- No caso, as
caracteristicas de autonomia e abstracdo da nota
promissoria perderam a for¢a em virtude de o titulo
ter sido emitido com vistas a garantir o pagamento de
divida estampada em avenca entabulada entre as
partes, estando o entendimento em consondncia com
a jurisprudéncia desta Corte sobre a matéria. 2.-
Ademais, a convic¢do a que chegou o Tribunal de
origem acerca da questdo controvertida, relacionada
a existéncia de condi¢do  suspensiva  ndo
implementada, decorreu da analise do conjunto fatico-
probatorio, razdo pela qual o acolhimento da
pretensdo recursal demandaria o reexame do
mencionado suporte, o que ndo se admite em dmbito
de Recurso Especial, ante o obice da Sumula 7 deste
Tribunal. 3.- Agravo Regimental improvido.” (AgRg
no AREsp n. 162.723/DF, relator Ministro Sidnei
Beneti, Terceira Turma, julgado em 17/10/2013, DJe
de 30/10/2013) (destaquei).

“APELACAO. Conexdo. Inocorréncia.
Execugoes que se fundam em contratos diferente, um
de empréstimo para compra de quotas sociais e outro
para capital de giro. Distingdo de pedido e causa de
pedir. Auséncia de interesse de agir e inépcia da
inicial que se confunde com o mérito. Meérito.
Vinculagdo das notas promissorias a contratos
determinados que acarreta a perda da autonomia e
da abstracdo, permitindo a discussdo sobre a validade
do negdcio juridico subjacente em face do credor
origindrio. Execug¢do aqui discutida que versa sobre
0 empréstimo concedido ao apelante para pagamento
do valor das quotas que adquiriu de pessoa juridica.
Valor creditado na conta da pessoa juridica.
Regularidade.  Incontroverso o  beneficio do
empréstimo ao mutudrio. Decisdo mantida. Recurso
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improvido.” (TJSP, 19* Camara de Direito Privado,
Apelagdo n° 1014534-93.2018.8.26.0003, Rel. Des.
Hamid Bdine, j. em 30/08/2019) (destaquei).

“4PELACAO - EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL - PRESCRICAO
INTERCORRENTE - Contratos de mutuo com
vinculacdo de garantia por nota promissoria -
Sentenca  extintiva. PRAZO  PRESCRICIONAL
APLICAVEL AO CASO - Embora a obrigacio de
pagamento também esteja prevista em notas
promissorias, é certo que a vinculagdo destas como
garantia aos contratos de mutuo lhes retira o atributo
da autonomia, tornando inaplicavel o prazo trienal
praticado pelo art. 70 do Decreto n° 57.663/66 -
Aplicagdo das disposigoes atinentes ao Codigo Civil -
Contratos que previram o vencimento das obrigacoes
em 1999 - Incidéncia do art. 177 do CC/16 - Prazo de
prescri¢do vintenario - Regra de transi¢do do art.
2.028 do CC/02 - Redugdo do prazo prescricional,
mas com transcurso de menos da metade - Aplicagdo
do novo prazo de cinco anos (art. 206, §5°, inciso I, do
CC/02).  PRESCRICAO DA  PRETENSAO
EXECUTIVA - Caso concreto - Executado Edison
Yoshimitsu Simabuko (fiador) que foi regularmente
citado em agosto de 2006 - Inocorréncia de
prescricdo da pretensdo executiva em relagcdo ao
fiador - Demora na citagdo do executado Wagner
Bernardo (devedor principal) que, por sua vez, teve o
conddo de tornar prescrita a pretensdo executiva
contra si - Interrupg¢do da prescricdo que ndo se
estende ao devedor solidario na hipdtese (art. 204,
§1°% do CC), porque a cita¢do do coexecutado foi
concretizada somente em 26/07/2013, depois de 7
anos do despacho citatorio - Demora na citagdo que
ndo decorreu de ato imputdavel ao Poder Judicidrio -
Precedentes - Extin¢cdo com resolucdo de mérito (art.
487, inciso II, do CPC) em face do executado
Wagner. PRESCRICAO INTERCORRENTE - Caso
concreto - Inocorréncia - Processo remetido ao
arquivo na vigéncia do CPC de 1973, em 18/06/2009,
sendo desarquivado a pedido da exequente em
15/01/2013 - Inicio do prazo prescricional que se deu
apos o transcurso do prazo de um ano (porque ndo
especificado prazo diverso) de suspensdo deferido
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pelo juiz - Término do prazo de suspensdo em
18/06/2010 - Existéncia de sucessivos pedidos de
diligéncias em busca de bens penhoraveis sem que, em
nenhum momento, o processo tenha ficado parado por
mais de cinco anos - Inexisténcia de inércia da parte
exequente por tempo superior ao prazo prescricional
da agdo - Aplicacdo das teses fixadas no Incidente de
Assun¢do de Competéncia - IAC n° 1 (REsp n°
1.604.412-SC) do E. STJ - Irretroatividade da nova
disciplina estabelecida pelo art. 921, §4°, do CPC, na
nova redagdo dada pela Lei n° 14.195/2021, que fixa o
inicio do prazo prescricional da 'primeira tentativa
infrutifera de constri¢do’, sob pena de viola¢do ao
principio que veda a irretroatividade das leis
processuais, estabelecido no art. 14 do CPC -
Prescricdo intercorrente ndo consumada. Sentenca
parcialmente  reformada  para  determinar o
prosseguimento da ac¢do em relagdo ao executado
Edison, mantida a extingdo do processo face ao
executado Wagner, por fundamento diverso. Dd-se
provimento parcial ao recurso.” (TJISP, 19* Camara de
Direito Privado, Apelagao n°
0005292-08.2006.8.26.0114, Rel. Des. Sidney Braga,
j. em 07/02/2025) (destaquei).

“EMBARGOS A  EXECUCAO —
CONTRATOS BANCARIOS — Contrato de trespasse e
notas promissorias a ele vinculadas — Sentenca de
improcedéncia — Recurso da embargante — Questdo
prejudicial ao mérito — Propalada prescri¢do da
pretensdo relativa a execugdo dos valores estampados
nas 04 notas promissorias apresentadas pelo
embargado — Insubsisténcia — Notas promissorias
que foram emitidas em garantia ao contrato de
trespasse, o que lhes retira a autonomia e torna
inaplicdavel o prazo prescricional trienal previsto no
Decreto n’°57.663/1966 — Tratando-se de execucdo
ajuizada com vistas a cobranc¢a de divida liquida
constante de instrumento particular, é quinquenal o
prazo prescricional (art. 206, §5°, I, do Codigo Civil)
— Precedente desta Col. Camara — Andlise do mérito
propriamente dito — Instrumento particular de compra
e venda que careceria de for¢a executiva por ndo ter
sido assinado por 02 testemunhas — Entendimento do
Superior Tribunal de Justica segundo o qual tal
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requisito pode ser mitigado em casos como o dos
autos, em que a embargante ndo contesta a existéncia
e a validade da compra e venda — Agint nos EDcl no
REsp 1523436/MT e precedentes deste E. Sodalicio —
Alegagdo de inexequibilidade do titulo afastada —
Revelia do embargado que ndo implica a procedéncia
automatica  dos  pedidos do embargante —
Entendimento de que, "no processo de execucdo, o
direito do credor encontra-se consubstanciado no
proprio titulo, que se reveste da presungdo de
veracidade, cabendo ao embargante-executado o onus
quanto a desconstitui¢do de sua eficacia" (AgRg no
AREsp n. 578.740/MS) — Embargante que ndo
comprovou fato extintivo, modificativo ou impeditivo
do direito do embargado — Caracterizada a litigancia
de ma-fé a justificar a condenag¢do do embargado a
multa prevista no art. 81, do CPC, cuja exigibilidade
ndo é suspensa por forca da gratuidade de justica ja

concedida — Sentenca parcialmente reformada —
Recurso parcialmente provido.” (TJSP, 11* Camara de
Direito Privado, Apelacao n°

1010799-32.2022.8.26.0320, Rel. Des. Marco Fabio
Morsello, j. em 07/03/2024) (destaquei).

“EMBARGOS A EXECUCAO — Titulos
extrajudiciais — Notas promissorias vinculadas a
contrato de trespasse — Titulos de créditos que,
vinculados ao contrato mencionado, perderam sua
autonomia e, por conseguinte, sua forca executiva —
Aplicagdo por analogia do disposto na Sumula 258
do STJ — Contrato de trespasse que tampouco
configura titulo executivo — Embargante alegou que
deixou de pagar parcelas do prego porque embargado
descumpriu varias obrigagoes laterais assumidas no
pacto — Prova dos autos a indicar o efetivo
inadimplemento de deveres de prestagcdo acessorios do
alienante — Contrato bilateral complexo, com
assun¢do de prestagoes interligadas e reciprocas —
Auséncia de provas do cumprimento completo e
perfeito das prestagoes devidas pelo exequente retira
do contrato a sua for¢a executiva — Exce¢do do
contrato ndo cumprido aplicada — Embargos a
execucdo acolhidos — Execucdo extinta — Recurso
provido.” (TJSP, 1* Camara Reservada de Direito
Empresarial, Apelagao n° 0007942-59.2012.8.26.0650,
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Rel. Des. Francisco Loureiro, j. em 21/09/2016)

Dito isso, ha clara divergéncia entre o que
restou pactuado no Contrato de Confissao de Divida e o que pretende o
embargado na execucao principal.

Ao passo que o embargado alega em sua
peticdo inicial (e inclusive na planilha juntada a folhas 434 destes autos)
que a divida em discussdo ¢ devida desde 08/04/2021, data em que a
nota promissoria fora emitida (folhas 13 dos autos da execugdo), o
Contrato de Confissdao de Divida a ela vinculado nao estabeleceu uma
data exata para a quitagcdo do débito.

A respeito, constou da Clausula Terceira do
mencionado instrumento (folhas 51):

CLAUSULA TERCEIRA:

A divida ora reconhecida, confessada e com valor total de R$ 800.000,00 (oitocentos mil reais),
sera paga pelo DEVEDOR da seguinte forma:

- como sinal e principio de pagamento o valor de R$ 67.000,00 (sessenta e sete mil reais) no dia
08/04/2021, quitando assim o sinal acordado.

- o saldo restante de R$ 733.000,00 (setecentos e finta e trés mil reais) seré.c.orrigido
mensalmente pelo indice 1% e pago em parcelas mensais com valores a serem definidos no
decorrer deste ano 2021 até sua total quitagao.

Da andlise da mencionada cldusula ¢ bastante
claro que apenas o sinal de R$ 67.000,00 era devido na data em que
emitida a nota promissoria, 08/04/2021. O saldo remanescente, de
R$ 733.000,00, por sua vez, seria “pago em parcelas mensais, com
valores a serem definidos”.

Assim, ante o pactuado na Confissao de
Divida, incabivel considerar, como pretende o embargado, que a divida
era integralmente devida na data de 08/04/2021, quando emitida a nota
promissoria.

Neste cenario, a nota promissoria perdeu a sua
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forga executiva.

O apelado pode ter direito de agdo em razao da
relacdo juridica existente entre as partes e aparente inadimpléncia do
embargante, porém, prescinde de titulo liquido, certo e exigivel para
fundamentar sua pretensao executoria.

Assim, a cobranca de eventuais quantias
pendentes de pagamento deve ser realizada por meio de agdo de
procedimento ordindrio, uma vez que, conforme dito, descabida a
propositura de a¢do de execugdo para tal fim, ante a auséncia de titulo
executivo que demonstre a existéncia de divida liquida, certa e exigivel.

A proposito:

“EMBARGOS A EXECUCAO. JUSTICA
GRATUITA. Beneficio da gratuidade processual
concedido, porém, restrito ao ato de recolhimento das
custas do preparo da apelagado. Inteligéncia do artigo
98, § 5° do Cddigo de Processo Civil. NULIDADE
DO TITULO EXECUTIVO. OCORRENCIA.
Execucdo fundamentada em nota promissoria
emitida em cardter "pro solvendo'’, pois atrelada ao
contrato de prestacido de servicos médicos
hospitalares firmado entre as partes. Titulo sacado
em garantia do pagamento dos referidos servicos e
ndo como promessa de pagamento ("pro soluto"),
fato que descaracterizou sua natureza cambial e lhe
retirou a autonomia. Autor que tem direito de acdo,
porém, prescinde de titulo liquido, certo e exigivel
para fundamentar sua pretensdo executoria.
Sentenca mantida. Apelag¢do ndo provida.” (TJSP,
19* Camara de Direito Privado, Apelacdo n° 1030948-
93.2023.8.26.0003, Rel. Des. Jairo Brazil, j. em
13/09/2024) (destaquei).

“Apelagdo — Nota promissoria —
Embargos a execugdo — Sentenga de acolhimento dos
embargos — Preliminar de deser¢do — Inocorréncia —
Insuficiéencia  do  preparo  ndo  autorizando
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proclamagdo de deser¢do sem concessdo de
oportunidade de complemento, consoante o art. 511,
$2° do CPC de 1973 — Oportunidade concedida em
primeiro grau, com a complementag¢do do preparo —
Irresignagcdo improcedente — Nota promissoria
vinculada a contrato de venda e compra de
estabelecimento comercial com reserva de dominio —
Auséncia de autonomia do titulo — Elementos dos
autos evidenciando inadimplemento de obrigacoes a
cargo dos alienantes do estabelecimento, que deram
ensejo a emissdo do titulo — Exequentes, endossatadrios
do titulo, que ndo podem ser considerados terceiros de
boa-fé, pois sdo pais dos alienantes/endossantes e
figuraram como administradores da mesma pessoa
juridica — Cendgrio despindo a nota promissoria de
forca executiva e recomendando que o crédito em
discussdo seja reclamado pelas vias ordindrias.
Afastaram a preliminar e negaram provimento a
apelagdo.” (TISP, 19* Camara de Direito Privado,
Apelacao n° 0013202-69.2009.8.26.0506, Rel. Des.
Ricardo Pessoa de Mello Belli, j. em 16/05/2016).

“Apelagcdo Civel. Ac¢do Rescisoria e
Indenizatoria em decorréncia de compromisso de
compra e venda de imovel. Ndo obstante a
procedéncia da agdo que declarou rescindido o
contrato e inexigivel as notas promissorias, ressalvou
os direitos de eventuais terceiros de boa-fé em razdo
da capacidade de circulagdo dos titulos. A nota
promissoria vinculada a contrato perde sua
autonomia. Assim, estabelecida em decorréncia de
contrato cuja rescisdo se fez necessdria, inexigivel
por consequéncia as notas promissorias emitidas. As
caracteristicas de autonomia e abstracdo da nota
promissoria perderam a for¢a em virtude de o titulo
ter sido emitido com vistas a garantir o pagamento de
divida estampada em avenca entabulada entre as
partes, estando o entendimento em consondncia com
a jurisprudéncia desta Corte sobre a matéria. Assim,
ndo ha se falar em desvinculacio do titulo em
comento do contrato que o originou, de modo que o
fenomeno da abstragdo ndo se encontra presente no
caso. Em atencdo ao direito de acdo de terceiros de
boa-fé, nada obsta o ajuizamento de a¢do propria em
relacdo aos possiveis responsaveis em

Apelagdo Civel n° 1012603-95.2023.8.26.0127 -Voto n°



TRIBUNAL DE JUSTICA

=Eﬁ= PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

descumprimento ao que ora se decide. Apelo provido,
com observacdo.” (TJSP, 8 Camara de Direito
Privado, Apelagdo n° 1014528-37.2022.8.26.0071,
Rel. Des. Silvério da Silva, j. em 21/02/2024)
(destaquet).

A procedéncia dos embargos, com a
consequente extingdo da ag¢do de execugdo, era, portanto, medida de
rigor.

A modificagdo do resultado impde ao
embargado arcar com as custas e despesas processuais, bem como
honorarios advocaticios da parte contraria, que fixo em 10% sobre o
valor da causa, em observancia aos critérios legais aplicaveis.

No tocante ao arbitramento de honorarios
advocaticios recursais, o C. Superior Tribunal de Justica tem decidido:

“(..) 5. E devida a majoracdo da verba
honoraria sucumbencial, na forma do art. 85, § 11, do
CPC/2015, quando estiverem presentes os seguintes
requisitos, simultaneamente: a) decisdo recorrida
publicada a partir de 18.3.2016, quando entrou em
vigor o novo Cédigo de Processo Civil; b) recurso ndo
conhecido integralmente ou desprovido,
monocraticamente  ou  pelo  orgdo  colegiado
competente; e c¢) condenagdo em honordrios
advocaticios desde a origem no feito em que interposto
o recurso (...)" (STJ, 2* Se¢ao, AgInt nos Embargos de
Divergéncia em REsp n° 1.539.725-DF, Rel. Min.
Antonio Carlos Ferreira, j. em 09/08/2017).

“(..) I - Para fins de arbitramento de
honordrios advocaticios recursais, previstos no § 11
do art. 85 do CPC de 2015 ¢ necessario o
preenchimento cumulativo dos seguintes requisitos: 1.
Direito Intertemporal: deve haver incidéncia imediata,
ao processo em curso, da norma do art. 85, § 11, do
CPC de 2015, observada a data em que o ato
processual de recorrer tem seu nascedouro, ou seja, a
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publica¢do da decisdo recorrida, nos termos do
Enunciado 7 do Plenario do STJ: ‘“Somente nos
recursos interpostos contra decisdo publicada a partir
de 18 de marco de 2016, sera possivel o arbitramento
de honorarios sucumbenciais recursais, na forma do
art. 85, § 11, do novo CPC”; 2. o ndo conhecimento
integral ou o improvimento do recurso pelo Relator,
monocraticamente, ou pelo orgdo colegiado
competente; 3. a verba honoraria sucumbencial deve
ser devida desde a origem no feito em que interposto o
recurso, 4. ndo haverd majorag¢do de honoradrios no
julgamento de agravo interno e de embargos de
declaragdo oferecidos pela parte que teve seu recurso
ndo conhecido integralmente ou ndo provido; 5. ndo
terem sido atingidos na origem os limites previstos nos
$§ 2% e 3%do art. 85 do Codigo de Processo Civil de
2015, para cada fase do processo, 6. ndo é exigivel a
comprovagdo de trabalho adicional do advogado do
recorrido no grau recursal, tratando-se apenas de
critéerio de quantificagio da verba (..)” (STJ, 3?
Turma, Edcl no AgInt do REsp n°® 1.573.573-RJ, Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze, j. em 04/04/2017).

Nos termos do entendimento preconizado pela
Egrégia Corte Superior, deixo de dispor acerca de honorarios
advocaticios recursais, pois indevidos na hipotese.

Diante do exposto, da-se provimento a
apelacdo para acolher os embargos a execu¢do, com a consequente
extin¢do da acdo de execuc¢do, nos termos da fundamentacao.

Jairo Brazil
Relator
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