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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n°
1061101-75.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante SILVIO
JOAO GODINHO (JUSTICA GRATUITA), é apelado BANCO ITAU
CONSIGNADO S.A.

ACORDAM, em 19* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento em parte ao
recurso. V. U.", de conformidade com o voto do Relator(a), que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
RICARDO PESSOA DE MELLO BELLI (Presidente sem voto), SIDNEY BRAGA
E JOAO CAMILLO DE ALMEIDA PRADO COSTA.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2025.
JAIRO BRAZIL

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel n° 1061101-75.2024.8.26.0100
Apelante: Silvio Joao Godinho
Apelado: Banco Itat Consignado S.a

Comarca: Sao Paulo
Voto n° 28857

ACAO REVISIONAL CUMULADA COM
RESTITUICAO DE VALORES. EMPRESTIMO
CONSIGNADO. CUSTO EFETIVO TOTAL (CET).
Limitacdo. Inadmissibilidade. A Instru¢do Normativa n°
28/2008 do INSS impode a limitagdo da taxa de juros, ndao
do CET. O indice do CET retrata apenas mera
demonstragdo da taxa de remuneragdo e demais despesas
contratadas. E uma operagdo que corresponde a todos os
encargos ¢ despesas incidentes nas operagdes de crédito
financeiro. Ademais, esse custo final da operagdo consta
efetivamente do contrato, a configurar a inexisténcia de
qualquer excesso. Taxas de juros, ainda, que observaram a
limitagdo prevista na Instru¢do Normativa n® 28/08 do
INSS. IRREGULARIDADE DOS JUROS PRATICADOS.
“CALCULADORA DO CIDADAO” DO BANCO
CENTRAL. Método utilizado como fundamento da
alegacdo de abusividade na taxa de juros praticada.
Inadmissibilidade. Ferramenta que ndo contempla todas as
particularidades de cada contrato efetivamente ajustado.
Meio que ndo se mostra suficiente para apuracdo de
eventual abusividade na aplicagdo de juros. Auséncia de
qualquer ilicito praticado pela instituicdo bancaria, de
modo a inexistir abusividade e/ou direito a repeticdo de
indébito. LITIGANCIA DE MA FE. Exclusio da
penalidade. Admissibilidade. Condutas previstas no artigo
80, do Cddigo de Processo Civil, ndo configuradas.
Auséncia de dolo. Mero exercicio do direito constitucional
de agdo, exercido sem abusividade. Ma fé que ndo pode ser
presumida e exige demonstragdo cabal da sua ocorréncia,
além da caracterizacdo do dano processual a que a
condenagdo cominada pela lei visa compensar. Penalidade
afastada. Sentenga parcialmente reformada. Apelagdo
parcialmente provida.
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Vistos.

Ac¢do de revisao de contrato para declaragdo de
ilicitude da taxa de juros, uma vez que o custo efetivo total (CET) teria
ultrapassado o limite estabelecido pela Instru¢do Normativa do INSS n°
28/08, razao pela qual busca o autor, também, a restitui¢do do valor
indevidamente cobrado.

Em resposta, o réu arguiu preliminar de
inépcia da inicial e, no mérito, sustentou a licitude das clausulas
contratuais impugnadas, pois ajustadas sem nenhum vicio que as
maculasse.

O juizo a quo, por sentenga prolatada pelo
MM. Juiz Vitor Gambassi Pereira, julgou improcedente a acao,
condenado o autor ao pagamento das custas e despesas processuais,
bem como honorarios advocaticios sao arbitrados em R$ 1.200,00, além
de multa por litigancia de ma-fé, fixada em dois saldrios minimos, nao
sujeita aos efeitos da gratuidade.

Inconformado, apelo autor a pedir a reforma
da sentenca. Sustenta que a multa por litigincia de ma-fé deve ser
afastada ou ao menos reduzida, ja que a ma-fé nao pode ser presumida
e, no caso, nao houve conduta dolosa da parte autora para alteragao da
verdade dos fatos, tratando-se de mero exercicio regular de direito de
acesso a jurisdigao.

Alega que a taxa prevista pelas Instrugdes
Normativas do INSS devem “expressar o Custo Efetivo Total - CET do
empréstimo” e que os encargos contratuais ndo podem ser inseridos no
CET, conforme art. 6° da lei 10.820/2003.

Aduz que a Instru¢do Normativa que regeu o
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negdcio juridico foi a IN PRES INSS n° 623/2012, que fixou o limite de
2,34% a.m., ao passo que no contrato fora cobrada a taxa de 2,4865%,
conforme Calculadora Cidada, e, se contemplado o valor do IOF,

2,3561%.

Pleiteia, assim, a reforma da sentenca e o
provimento do apelo.

Apelo tempestivo e respondido.

Preparo desnecessario, ante a concessdao dos
beneficios da justi¢a gratuita.

Contrarrazoes a folhas 219/235.
E o relatério.

Primeiramente, cumpre apreciar a preliminar
suscitada em contrarrazdes pela parte requerida.

Nao ha falar-se em falta de impugnacao
especifica. O apelo do autor ataca de forma suficiente os fundamentos
da r. sentenca, com pedido de nova decisao.

Assim, conhece-se do recurso.

Quanto ao mérito, a apelagdo comporta parcial
provimento.

No tocante a limitacdo do custo efetivo total
(CET) aplicado no contrato de empréstimo ajustado entre as partes, ndo
prospera o reclamo.

Ao contrario do sustentado pelo apelante, ndo
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houve abuso da institui¢do financeira, pois a Instru¢do Normativa n° 28
do INSS limita as taxas de juros e ndo o custo efetivo total (CET).

Ademais, conforme observa-se as folhas 130,
foi ajustado juros mensais de 2,27% a.m., taxa, inclusive, inferior
aquela indicada pelo autor as folhas 4, aplicavel a contratos celebrados
entre 09/11/2015 e 02/04/2017 (2,34%), como ¢ o caso dos autos (vide
contrato de folhas 130).

Nao ha como exigir a limitagdo pretendida
pelo consumidor, pois na operacao de crédito contratada a taxa de juros

remuneratorios ndao se confunde com o indice do custo efetivo total
(CET).

O custo efetivo total (CET) ndo esta sujeito a
limitagdo prevista no artigo 13, II, da Instru¢do Normativa n° 28/08 do
INSS, pois corresponde a todos os encargos e despesas incidentes na
operacdo financeira ajustada entre as partes, o que ¢ plenamente
possivel.

O custo efetivo total (CET) ¢ calculado com
base nos fluxos relativos as liberagdes e aos pagamentos previstos, €
inclui a taxa de juros propriamente dita, mais tributos, tarifas, seguros e
outras despesas eventualmente cobradas do consumidor. Serve como
parametro comparativo de produtos disponiveis no mercado e para
ciéncia de todos os custos envolvidos na contratacdo de um crédito.

Os valores das parcelas do empréstimo nao
levam em conta apenas a incidéncia da taxa de juros, mas sim a
totalidade dos encargos cobrados na operagao.

Dessa forma, nao convence a alegacdao de
abusividade buscada na hipotese.

Nao ha se falar em ressarcimento de valores,
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porque nao demonstrado ilicito cometido pelo banco, que, na realidade,
agiu em exercicio regular de direito.

O principio pacta sunt servanda deve
prevalecer, ante a auséncia de onerosidade excessiva e infringéncia a
qualquer principio contratual.

A respeito, ja decidiu esta Camara:

“APELACAO — Acdo revisional de
contratos bancarios — Empréstimo pessoal consignado
— Sentenga de improcedéncia — Relagdo de consumo —
Sumula 297 do STJ — Taxas de juros - Pactos firmado
a partir de convénio com o INSS — "Custo Efetivo
Total" da operagdo (abrangendo todos os custos da
avenga), que ndo se confunde com o patamar de juros
remuneratorios - Taxas de juros que na época da
contratagdo ndo poderiam exceder o patamar de
2,08% ao més (pactos n° 589703612, 583903651,
582003803 e 597736038) e 1,80% ao més (avengas n°
628439300, 626344329 e 621944489), o que foi
observado — Limites legais ndo ultrapassados -
Inteligéncia do artigo 13, inc. II, da Instrucdo
Normativa 28/2008 do INSS - Sentenca mantida —
Recurso desprovido” (TJSP, 19* Camara de Direito
Privado, Apelacdo n° 1000065-69.2023.8.26.0196,
Rel. Des. Claudia Grieco Tabosa Pessoa, j. em
25/03/2024).

“APELACAO CIVEL —  Contratos
bancarios — Acdo revisional de contrato de
empréstimo consignado — Sentenga de improcedéncia
— Inconformismo da autora — 1. Preliminar suscitada
em contrarrazoes de inova¢do recursal. Acolhimento.
Apelante que alega a ocorréncia de dano moral.
Pedido nao deduzido na peti¢do inicial. Proibi¢do de
inovagdo recursal. Recurso ndo conhecido neste ponto
— 2. Mérito. Empréstimo consignado. Taxa de juros
remuneratorios pactuada no importe 2,07% ao més,
que atende ao disposto no artigo 13, inciso II, da
Instrucdo Normativa n° 28 do INSS, com a alteragdo
promovida  pela  Instru¢do  Normativa n’
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92/PRES/INSS, que limitou a taxa a 2,08% ao més —
Sentenca mantida — Recurso, na parte conhecida, nao
provido” (TIJSP, 19* Céamara de Direito Privado,
Apelagdo n° 1006268-47.2023.8.26.0196, Rel. Des.
Daniela Menegatti Milano, j. em 30/04/2024).

No mesmo sentido, precedentes deste Egrégio
Tribunal:

“CONTRATO BANCARIO — Miituo -
Reserva de margem consignada no beneficio
previdencidario do autor (RMC) — Alegacdo de
cobranga de custo efetivo total superior a limita¢do
imposta pelo art. 16, Ill, da Instru¢do Normativa n°
28/2008 do INSS — Inocorréncia - Validade das taxas
previstas no contrato: 3,06% ao més e CET de 3,69%
ao més e 55,33% ao ano - E cedico que o "custo
efetivo total" de wuma operagdo ¢ a taxa que
corresponde a todos os encargos e despesas incidentes
nas operacgoes de crédito financeiro - E esse custo
final da operagdo consta efetivamente do contrato -
Inocorréncia de excesso — Precedentes deste TJSP -
Taxa de juros que observa a limita¢do prevista na
Instrucdo Normativa do INSS — Manutencdo da
sentengca de improcedéncia desta agdo revisional de
contrato  bancario — Honorarios recursais —
Cabimento — Honorarios advocaticios majorados de
RS 2.000,00 para R$ 2.500,00, em observancia ao
disposto no art. 85, § 11, do CPC/2015 — Recurso
desprovido, com observagdo” (TJSP, 20* Camara de
Direito Privado, Apelacao n°
1024100-41.2020.8.26.0506, Rel. Des. Alvaro Torres
Junior, j. em 12/03/2021).

“APELACAO CIVEL. Ac¢do declaratéria
de limitacdo de juros abusivos cumulada com
repeticdo de indébito e indenizagdo por danos morais.
Reserva de margem consignavel de beneficio
previdenciario. Sentenca de  improcedéncia.
Insurgéncia do autor que almeja limitar o custo efetivo
total do contrato ao artigo 16 da Instrugdo Normativa
n° 28 do INSS. Inadmissibilidade. No caso em lica,
conforme bem decidiu o D. Juizo de Origem, "na data
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de assinatura do contrato (19.11.2015 fls. 134), o
artigo 16, I1I, da Instru¢do Normativa INSS 28/2008,
com redagdo alterada pela Portaria do INSS n°
1016/2015, dispunha que: "Art. 16. Nas operacoes de
cartdo de crédito serdo conmsiderados, observado, no
que couber, o disposto no art. 58 desta Instrugdo
Normativa: (...) Il - a taxa de juros ndo podera ser
superior 3,36 (trés inteiros virgula trinta e seis por
cento) ao més, de forma que expresse o custo efetivo”.
Assim, diferentemente do que sustenta o autor, foi
observada a taxa de 3,36% ao més, prevista na
normativa supracitada”. Registre-se que o Custo
Efetivo Total (CET) é composto de juros, tributos,
tarifas e emolumentos devidos, ndo se caracterizando
como encargo remuneratorio. Assim, ndo ha falar em
sua abusividade. Com isso, ndo faz jus o autor ao
ressarcimento de valores, nem tampouco a
indenizagdo pretendida. Senten¢a mantida. Aplicagdo
do artigo 252 do Regimento Interno do Tribunal de
Justica do Estado de Sdao Paulo. Recurso ndo
provido” (TJSP, 18* Céamara de Direito Privado,
Apelacdo n°® 1041852-26.2020.8.26.0506, Rel. Des.
Helio Faria, j. em 07/05/2021).

Note-se, ademais, que as folhas 130 nao se
verifica a inclusdo de qualquer taxa administrativa ao contrato objeto da
demanda.

A inclusao do IOF no Custo Efetivo Total nao
viola a vedacao de cobranca de Taxa de Abertura de Cadastro e outras
taxas administrativas pela Instru¢cao Normativa n° 28/2008, uma vez que
o dever de pagar o tributo decorre de previsao legal, conforme constou
da r. sentenca, sendo permitida sua cobranca.

Nesse sentido:

“Acdo revisional de contrato bancario -
Sentenca  de  improcedéncia —  Recurso da
consumidora. Contrato de empréstimo consignado —
Alegagdo de abusividade das taxas de juros praticadas
— Instru¢cdo Normativa INSS/PRES n° 28/2008 —
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Taxas de juros remuneratorios efetivas que observam
os limites estabelecidos —  Abusividade nado
configurada. Presidente da referida autarquia que
pode alterar ou mesmo vedar a cobranca de taxas
administrativas ("verbi gratia” tarifa de cadastro,
seguro prestamista) e fixar a taxa de juros, mas ndo
esta autorizado a afastar a incidéncia de imposto -
Custo Efetivo Total da operagdo que é composto ndo
apenas pelos juros pactuados — Precedentes —
Sentenca mantida. Apelagdo improvida.” (TISP, 37*
Camara de Direito Privado, Apelagdo n°
1027891-07.2022.8.26.0196, Rel. Des. Afonso Celso
da Silva, j. em 17/07/2023).

Ainda, ndo ha nos autos qualquer evidéncia de
que a taxa de juros cobrada pela parte requerida seja superior aquela
pactuada — além desta alegacdo configurar inadmissivel inovagao
recursal, ja que ndo veiculada na peticao inicial.

Os calculos de folhas 197/198, realizados por
meio da “Calculadora do Cidadao”, disponibilizada no sitio eletronico
do Banco Central, ndo servem para comprovar a alegada irregularidade.

Isso porque tal instrumento serve apenas para
realizar simulagdes de calculos, j& que ndo contempla todas as
particularidades existentes em cada contrato efetivamente formalizado.

Nao se trata de meio adequado e suficiente
para a aferi¢do de erros no célculo das parcelas contratuais.

No proprio site do Banco Central ha ressalva
quanto ao uso da ferramenta, cujo calculo deve ser considerado apenas
como referéncia para as situagoes reais € nao como valores oficiais.

Confira-se informagdo extraida do link
https://www.bcb.gov.br/acessoinformacao/calculadoradocidadao, in
verbis: “Fique atento: A Calculadora do Cidaddo ndo verifica se os
cdlculos feitos pelas instituicoes financeiras nas operagoes de crédito
estdo corretos. Isso porque pode haver custos que ndo foram
considerados na simula¢do, como seguros e outros encargos
operacionais e fiscais.”

A proposito:
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“REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO — CEDULA DE CREDITO BANCARIO —~
PARCIAL PROCEDENCIA - ALEGACAO DE NAO
OCORRENCIA EXCESSO NA TAXA DE JUROS
APLICADA — CABIMENTO — Nao obstante a taxa de
juros mensal entabulada fosse de 1,600%, o
percentual dos juros efetivamente aplicado ao
contrato é maior que o mencionado, em razdo da
inclusdo de outros encargos financeiros na
composi¢do do custo efetivo total. Excesso ndo
verificado — Utilizacdo da "calculadora do cidadio"
do Banco Central que nao é higida para demonstrar
a suposta abusividade — Precedente — Ndo existéncia
de abusividade ou irregularidade contratual, ficando
afastada a condenagdo a repeticio de indébito —
Sentenca reformada - Recurso do réu provido.
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO —
CEDULA DE CREDITO BANCARIO — PARCIAL
PROCEDENCIA - INSURGENCIA CONTRA A
CAPITALIZACAO DE JUROS — DESCABIMENTO —
A capitalizag¢do de juros, na hipotese, é permitida pela
lei n° 10.931/2004, e ainda que o contrato ndo preveja
expressamente a capitalizagdo do juros, a taxa anual
de juros ali estipulada ¢ superior ao duodécuplo da
mensal, sendo isso suficiente a concluir pela previsdo
expressa, nos termos de precedente do Superior
Tribunal de Justica (AgRg no REsp 1415719/MA).
Nao ha, ademais, que se  falar na
inconstitucionalidade da MP 2.170-36/2001, que
continua em vigor por for¢a do art. 2°da EC n.° 32, de
11/9/2001, devendo ainda ser considerado que o E.
Supremo Tribunal Federal declarou recentemente (RE
592377/RS) a validade do artigo 5° da MP
2.170-36/2001 — Recurso da autora desprovido”
(TJSP, 11* Camara de Direito Privado, Apelagcdo n°
1034398-12.2017.8.26.0114, Rel. Des.  Walter
Fonseca, j. em 21/06/2018) (destaquei).

“APELACAO CIVEL. Acdo revisional de
contrato de empréstimo/cédula de crédito bancario n°
30410/256325283 — Improcedéncia — Insurgéncia da
autora — Inadmissibilidade - Admitida a incidéncia de
capitalizagdo mensal de juros apos a edi¢do da
Medida Provisoria n° 2.170/2001 e desde que
expressamente pactuada no contrato (Sumula n° 539
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do STJ) - Juros remuneratorios - Limita¢do dos juros
em 12% ao ano - Inaplicabilidade as instituigoes
financeiras - Sumula 596 do STJ — Utilizacdo da
ferramenta "calculadora do cidaddo" pela autora,
disponivel no site do BACEN, para fins de cdlculo
dos juros remuneratorios mensais praticados no
contrato, a qual teria apurado a cobranca de juros de
1,7417% ao més, acima do pactuado — Descabimento
— A referida ferramenta é inservivel para comprovar
a cobranca de juros superior ao contratado, na
medida em que ndo explicita a capitalizagdo de juros
e a incidéncia de outras taxas e tarifas - Sentenca
mantida — Aplica¢do do artigo 252 do Regimento
Interno do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
- Recurso ndo provido” (TJSP, 18* Camara de Direito
Privado, Apelagdao n° 1011004-73.2017.8.26.0114,
Rel. Des. Helio Faria, j. em 20/02/2018) (destaquei).

“ACAO REVISIONAL C/C PEDIDO DE
TUTELA ANTECIPADA — CEDULA DE CREDITO
BANCARIO — FINANCIAMENTO DE VEICULO —
SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA —
APELACAO DAS PARTES — Apelagdo da autora -
Cerceamento de defesa — Ndo ocorréncia - Processo
que se encontrava maduro para receber senten¢a —
Documentos suficientes — Preliminar afastada. - Nao
ha capitalizacdo de juros no caso dos autos, pois se
trata de empréstimo contraido para ser pago em
parcelas fixas, no qual os juros sdo calculados no
inicio (capitalizagdo ndo composta) e diluidos ao
longo do prazo, ndo ocorrendo incidéncia de novos
juros sobre aqueles anteriores — Ainda que assim ndo
fosse, a capitalizag¢do ndo padece de ilegalidade (REsp
Repetitivo 973.827-RS, Sumulas STJ 541 e 539) —
Contrato em discussdo celebrado apos a MP
1.963-17/00, reeditada sob o n° 2.170-36/01,
confirmada na EC 32/2001 e cuja
inconstitucionalidade se acha pendente de julgamento
na ADI 2316/DF — Senten¢ca mantida. - Repeti¢do em
dobro em relagdo as importdncias pagas a maior em
face dos valores pagos a titulo de capitalizagdo de
juros — Descabimento - Manuteng¢do do contrato tal
como entabulado entre as partes — Senteng¢a mantida.
Apelagdo da ré - Senten¢a que julgou parcialmente
procedente a a¢do para determinar a revisio do
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contrato e adequacgdo do valor da prestagdo aos juros
contratados,  utilizando-se  para  apura¢do a
"Calculadora do Cidadao" do BACEN — Alegacdo
de inaplicabilidade — Acolhimento — Meétodo que
ndo contempla as peculiaridades de cada contrato
efetivamente formalizado e, por isso, ndo é suficiente
para aferi¢do de erros nos cdlculos das parcelas —
Sentenca reformada neste ponto. Recurso da autora
ndo provido e provido o da ré para julgar
improcedente a a¢cdo” (TJSP, 11* Camara de Direito
Privado, Apelacdo n° 1018336-88.2016.8.26.0482,
Rel. Des. Marino Neto, j. em 13/12/2018) (destaquei).

“APELACAO. ACAO REVISIONAL DE
CLAUSULA DE CONTRATO CUMULADA COM
PEDIDO DE REPETICAO DE INDEBITO E
INDENIZACAO POR DANO MORAL. CONTRATO
DE ARRENDAMENTO MERCANTIL. ALEGACAO
DE COBRANCA DE VALORES DIFERENTES DOS
PACTUADOS. UTILIZACAO DA
"CALCULADORA DO CIDADAO". FALTA DE
DEMONSTRACAO DE COBRANCA INDEVIDA
DE VALORES. CALCULOS QUE NAO
CONSIDERAM OUTROS ENCARGOS
CONTRATUAIS. SENTENCA MANTIDA. APELO
DESPROVIDO. A "Calculadora do Cidaddo" simula
operacoes financeiras a partir de informacgoes
fornecidas pelo usudrio, de modo que os cdlculos
devem ser considerados apenas como referéncia para
as situagoes reais, e ndo como valores oficiais, na
medida em que as instituicoes financeiras, em suas
operagoes, podem utilizar custos ndo considerados
pela "Calculadora'. Nao demonstrada a cobranga
indevida de valores, de rigor a improcedéncia do
pedido de repeticao de indébito. (...)” (TJSP, 31*
Camara de Direito Privado, Apelacdo n°
1004640-14.2015.8.26.0322, Rel. Des. Adilson de
Araujo, j. em 01/11/2016) (destaquei).

Assim, ndo se  vislumbra

qualquer

irregularidade na taxa de juros pactuada e praticada pela parte

requerida.

Quanto a pena de litigancia de ma-fe,
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respeitado o entendimento do d. magistrado a quo, ndo ha se falar em
sua aplicacdo, ante a auséncia dos requisitos legais autorizadores a sua
1mposicao.

Nao se vislumbra a ocorréncia de deslealdade
processual ou em litigancia de ma f€, pois ndo configuradas as condutas
previstas no artigo 80, do Cdodigo de Processo Civil.

A caracterizacdo da ma-fé exige a presenga de
dolo, nao demonstrado na hipotese.

O que se visualiza no caso ¢ 0 mero exercicio
constitucional do direito de acdo, exercido sem abusividade.

Obtempere-se que a ma fé ndo se presume e
exige comprovagao cabal da sua ocorréncia, além da caracterizacdo do
dano processual a que a condenacao cominada pela lei visa compensar.

Nao configurado abuso e ou pratica de atos de
litigdncia de ma-fé, deve ser afastada a penalidade imposta pela r.
sentenca.

A proposito:

“Apelacdo — A¢do de indeniza¢do por
danos morais c/c pedido de tutela antecipada e
inexigibilidade de débito — Improcedéncia da
demanda com condenagdo da autora ao pagamento de
multa a titulo de litigancia de ma-fé — (...) Multa a
titulo de litigancia de ma-fé afastada na medida em
que ndo demonstrada a existéncia de dolo ou culpa
grave, a causar prejuizo para a parte adversa — Apelo
Parcialmente Provido” (TJSP, 15 Camara de Direito
Privado, Apelacdo n° 1036057-30.2019.8.26.0100,
Rel. Des. Ramon Mateo Junior, j. em 16/04/2020).

“IMPOSICAO DE PENA A APELANTE
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POR LITIGANCIA DE MA-FE - Pleito para que seja
afastada a pena de litigancia de ma-fé - Possibilidade
— A pena de litigancia de ma-fé ndo se aplica a parte
que ingressa em juizo para pedir presta¢do
jurisdicional ainda que improcedente, uma vez que a
Constitui¢do assegura o direito de agdo, no caso
exercido, sem abusividade — - Na litigancia temeraria
a ma-fé ndo se presume, mas exige prova satisfatoria
ndo so de sua existéncia, mas da caracterizacdo do
dano processual a que a condenagdo cominada na lei
visa a compensar — Caso concreto em que o valor
obtido com alienagdo do bem foi abatido do computo
do cdlculo e ndo impediu ou dificultou o exercicio do
direito de defesa do executado - Ndo se vislumbra no
caso concreto a ocorréncia de litigancia de ma-fé em
razdo da auséncia dos elementos caracterizadores do
dolo processual da apelante e inexisténcia de prejuizo
processual ao apelado - Revogacdo da sangdo imposta
- Litigancia de ma-fé ndo caracterizada, condenagdo
afastada - Sentenca reformada somente neste aspecto -
RECURSO PROVIDO” (TJSP, 38* Camara de Direito
Privado, Apelagdao n° 1028010-54.2021.8.26.0114,
Rel. Des. Spencer Almeida Ferreira, j. em
23/06/2022).

“APELACAO. Ac¢do de rescisio de
contrato de cartdo de crédito consignado. Senten¢a de
extingdo, em razdo de coisa julgada, com condenagdo
da autora as penas de litigincia por md-fé.
Insurgéncia da autora. Litigdncia de mad-fé ndo
caracterizada. A propositura de agdo idéntica, por si
50, ndo comprova deslealdade processual da parte
apelante. A consequéncia do reconhecimento da
existéncia de coisa julgada é a propria extingdo agdo.
Sentenca parcialmente reformada. Recurso provido”
(TJSP, 14* Camara de Direito Privado, Apelagcdo n°
1015217-65.2020.8.26.0196, Rel.  Des.  Régis
Rodrigues Bonvicino, j. em 11/11/2020).

No tocante ao arbitramento de honorarios
advocaticios recursais, decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justiga:

“(..) 5. E devida a majoracdo da verba
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honoraria sucumbencial, na forma do art. 85, § 11, do
CPC/2015, quando estiverem presentes os seguintes
requisitos, simultaneamente: a) decisdo recorrida
publicada a partir de 18.3.2016, quando entrou em
vigor o novo Codigo de Processo Civil; b) recurso ndo
conhecido integralmente ou desprovido,
monocraticamente  ou  pelo  orgdo  colegiado
competente; e c¢) condenagdo em  honorarios
advocaticios desde a origem no feito em que interposto
o recurso (...)" (STJ, 2* Se¢do, AgInt nos Embargos de
Divergéncia em REsp n° 1.539.725-DF, Rel. Min.
Antonio Carlos Ferreira, j. em 09/08/2017).

“(...) I - Para fins de arbitramento de
honordarios advocaticios recursais, previstos no § 11
do art. 85 do CPC de 2015, ¢é necessario o
preenchimento cumulativo dos seguintes requisitos. 1.
Direito Intertemporal: deve haver incidéncia imediata,
ao processo em curso, da norma do art. 85, § 11, do
CPC de 2015, observada a data em que o ato
processual de recorrer tem seu nascedouro, ou seja, a
publica¢do da decisdo recorrida, nos termos do
Enunciado 7 do Plenario do STJ: ‘“Somente nos
recursos interpostos contra decisdo publicada a partir
de 18 de marco de 2016, sera possivel o arbitramento
de honorarios sucumbenciais recursais, na forma do
art. 85, § 11, do novo CPC”; 2. o ndo conhecimento
integral ou o improvimento do recurso pelo Relator,
monocraticamente, ou pelo orgdo colegiado
competente; 3. a verba honoraria sucumbencial deve
ser devida desde a origem no feito em que interposto o
recurso, 4. ndo haverd majorag¢do de honorarios no
julgamento de agravo interno e de embargos de
declaragdo oferecidos pela parte que teve seu recurso
ndo conhecido integralmente ou ndo provido; 5. ndo
terem sido atingidos na origem os limites previstos nos
$§ 2% e 3%do art. 85 do Codigo de Processo Civil de
2015, para cada fase do processo, 6. ndo é exigivel a
comprovagdo de trabalho adicional do advogado do
recorrido no grau recursal, tratando-se apenas de
critéerio de quantificagio da verba (..)” (STJ, 3?
Turma, Edcl no AgInt do REsp n°® 1.573.573-RJ, Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze, j. em 04/04/2017).

Nos termos do entendimento preconizado pela
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E. Corte Superior, deixo de dispor acerca de honorarios advocaticios
recursais, pois indevidos na hipdtese vertente.

Diante do exposto, da-se parcial provimento a
apelacdo para afastar a aplicagdo da pena por litigdncia de ma-fé,
mantida a improcedéncia da agdo, nos termos da fundamentacao.

Jairo Brazil
Relator
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