o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000422691
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1011367-39.2023.8.26.0344, da Comarca de Marilia, em que ¢ apelante NEUSA
APARECIDA ROSSETO MORO (JUSTICA GRATUITA), sdo apelados BANCO
ITAU CONSIGNADO S.A, ITAU UNIBANCO S/A, BANCO BMG S/A e BANCO
SAFRA S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO E ROSANA
SANTISO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.

LEA DUARTE
Relatora
Assinatura Eletronica
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Recurso n°: 1011367-39.2023.8.26.0344
Apelante: Neusa Aparecida Rosseto Moro
Apelado: Banco Itai Consignado S.a e outros
Foro e vara de origem: Foro de Marilia/1* Vara Civel

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
EMPRESTIMOS CONSIGNADOS. CARTAO DE CREDITO
COM RESERVA DE MARGEM CONSIGNAVEL (RMC).
ALEGACAO DE EXTRAPOLACAO DA MARGEM
CONSIGNAVEL E ABUSIVIDADE CONTRATUAL.
CONTRATACOES COMPROVADAS. DESCONTOS
DENTRO DOS LIMITES LEGAIS. INEXISTENCIA DE
DANO MORAL. RECURSO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Acgdo ajuizada em que a autora alegou que os descontos em seu
beneficio previdenciario ultrapassavam o limite legal de 30%, e
que ndo reconhecia a contratagdo de cartdo de crédito com reserva
de margem consignavel (RMC). Pediu limitacdo dos descontos,
nulidade do contrato de cartdio RMC, restitui¢do em dobro dos
valores descontados e indenizagdo por danos morais.

2. A sentenca julgou improcedente a acdo, reconhecendo a
validade das contratagdes, a legalidade dos descontos dentro do
limite de 40% previsto na Lei n° 14.131/2021, e afastando os
pedidos de indenizagdo e restituicdo. Apela a autora.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo ¢ verificar se houve extrapolagdo da
margem consignavel legalmente prevista quanto ao contrato de
cartdo de crédito consignado.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. Os contratos impugnados foram regularmente firmados, com
apresentagdo de cédula de crédito bancario assinada, documentos
pessoais e comprovantes de saque e fatura, demonstrando o
repasse do valor a autora, o que comprova a validade da
contratagdo e a auséncia de vicio de consentimento.

5. A alegagdo de que ndo houve uso do cartdo de crédito ndo
descaracteriza a contratacdo, tampouco invalida a operacdo,
conforme jurisprudéncia consolidada do TJSP.

6. Os descontos mensais realizados no beneficio da autora nao
ultrapassam o limite legal de 40%, previsto nos arts. 1° e 2° da Lei
n°® 14.131/2021, sendo 35% destinados a empréstimos consignados
e 5% ao cartdo com RMC, ndo havendo violagdo a margem
consignavel.

7. Desconto referente ao cartdo de crédito consignado que ndo
ultrapassa a margem de 5%.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso improvido.

Tese de julgamento: Os descontos realizados dentro do limite legal de
40% da margem consignavel, conforme a Lei n° 14.131/2021, ndo
configuram ilegalidade.

Dispositivos relevantes citados: Lei n® 14.131/2021, arts. 1° e 2% CPC,
arts. 355, 1, e 373, II; CDC, arts. 2°, 3° e 6°, VIII.

Jurisprudéncia relevante citada: TJSP, Apelacdo Civel
1000114-38.2020.8.26.0060, Rel. Pedro Kodama, j. 10.06.2021; TJSP,
Apelacdo Civel 1000904-18.2022.8.26.0168, Rel. José Marcos Marrone,
j- 31.07.2023; STJ, Sumula 297; STJ, Sumula 381.
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Os argumentos apresentados pelo recorrente no seu recurso ja foram
devidamente analisados e rejeitados pela sentenga, que deve ser integralmente ratificada,
nos termos do art. 252 do Regimento Interno do TJ/SP, por ndo haver nenhum fundamento
de fato ou de direito novo relevante a ser apreciado:

"NEUSA APARECIDA ROSSETO MORO, qualificada nos autos, ajuizou a presente
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER/REVISAO CONTRATUAL contra BANCO
ITAU CONSIGNADOS S.A., BANCO SAFRA S.A., BANCO ITAU S.A. e BANCO
BMG, também qualificados, alegando, em suma, que incidem sobre o seu salario
diversos descontos referentes a contratos consignados, cuja soma resulta no percentual
superior a 40% dos seus rendimentos, ultrapassando o limite de 30%, estabelecido em
lei. Negou, também, a contratagdo do cartdo RMC e alegou desconhecimento quanto a
origem do débito. Apontou falha na prestacdo de servigos dos réus e o dever de
restitui¢do em dobro dos descontos efetuados. Tais fatos causaram danos morais que
merecem reparacdo. Requereu a concessdo da tutela de urgéncia para limitagdo dos
descontos a 30% dos rendimentos liquidos. Por fim, pediu a procedéncia da agdo para
tornar definitiva a tutela liminar pretendida, a repeticdo do indébito dos valores
descontados a maior, bem como a condenagdo dos réus ao pagamento de indenizagdo
por danos morais.

A inicial foi instruida com documentos de fls. 20/35. Houve emendas a inicial (fls. 39,
220/223). A tutela de urgéncia foi indeferida (fls. 27/28).

Os réus Itaa Unibanco S/A e Itai Consignado S.A. habilitaram-se nos autos e
ofereceram contestagdo. Em preliminar, indicou a necessidade de inclusdo do INSS junto
ao polo passivo da ac@o por se orgdo responsavel por gerenciar os descontos na margem
consignavel da autora. Alegou a inépcia da inicial por auséncia de documento
indispensavel a propositura da acdo. Impugnou a justica gratuita, alegando falta de prova
quanto 4 insuficiéncia de recursos. No mérito, defendeu a regularidade do contrato e
alegou que as operacdes contratadas ndo extrapolam o limite legal para descontos do
beneficio da autora na forma consignada. Alegou que a operagdo contratada implica no
desconto de 15,28% da margem consignavel da renda mensal da autora, o que esta
dentro do limite legal estabelecido em 40%. Negou ilicitude ou abusividade no contrato
que enseje a revisdao dos termos pactuados, alegando que todas as operagdes se sujeitam
ao limite de 2,08% para juros remuneratdrios em conformidade com a lei. Indicou culpa
exclusiva da autora pelo endividamento, negou de ilicitude em sua conduta ou falha na
prestacdo de servigos, auséncia de nexo causal e inexisténcia de danos materiais e
morais. Bateu pela impossibilidade de inversdo do o6nus da prova. Requereu o
acolhimento da preliminar com extingdo do processo, ou ao final, a improcedéncia da
acao (fls. 40/59).

Citado (fls. 430), o réu Banco Safra ofereceu contestacdo, defendendo a regularidade do
contrato. Negou que os descontos referente ao contrato esteja limitado ao percentual de
30% dos vencimentos liquidos da autora. Disse que a autora se beneficiou com o crédito
decorrente da operacdo contratada e deve ser obrigada a arcar com o Onus do
cumprimento da obrigagdo. Negou ilicitude em sua conduta, auséncia de nexo e
inexisténcia de danos materiais e morais. Bateu pela impossibilidade de inversdo do
onus da prova. Ao final, requereu a improcedéncia da acao (fls. 281/291).

Citado, o réu Banco BMG contestou a ago alegando, preliminarmente, inépcia da inicial
porque a autora ndo especificou as obrigagdes que pretende controverter e auséncia de
documento indispensavel a propositura da agdo. Falta de interesse de agir porque ndo ha
provas de que os descontos tenham extrapolado a margem consignavel. Impugnou o
valor da causa por deixar porque ndo condiz com o conteudo econdémico indicado para
acdo. No mérito, defendeu a regularidade do contrato e discorreu sobre as caracteristicas
de seu funcionamento. Negou abusividade, ilicitude em sua conduta ou falha na
prestacdo de servigos, auséncia de nexo causal e inexisténcia de danos materiais e
morais. Bateu pela impossibilidade de inversdo do o6nus da prova. Requereu o
acolhimento das preliminares, ou, ao final, a improcedéncia da acgao (fls. 112/148).
Houve réplica (fls. 649/654).

Intimados a especificarem as provas que pretendiam produzir, a autora manifestou pela
prova pericial, documental e oral; enquanto todos os réus reiteraram os termos de suas
contestagdes (fls. 661/664).
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E o relatério. Decido.

1-.A matéria em questdo ¢ de direito e de fato, porém, ndo ha necessidade de produzir
outras provas além das existentes nos autos, motivo pelo qual passo ao julgamento
antecipado da lide, nos termos do art. 355, I, do CPC.

[...]

7- Doravante, passo a analise de mérito.

Pretende a autora impor aos réus a obrigagdo de limitar os descontos dos empréstimos
incidentes sobre o seu beneficio previdenciario a 30% dos proventos liquidos, além do
reconhecimento de nulidade dos contratos na modalidade de cartaio RMC, bem como
requereu a condenagdo dos réus ao pagamento de indenizagdo por danos materiais e
morais.

Em contrapartida, os réus defendem a regularidade dos contratos, negam abusividade ou
ilicitude, auséncia de nexo causal ¢ inexisténcia de danos materiais ¢ morais.

Pois bem.

2-A relagdo juridica de direito material estabelecida entre as partes € de consumo, na
qual a parte autora, destinataria final dos servigos prestados pelos réus, esta na condigdo
de consumidora, enquanto os réus enquadram-se na posi¢do de prestador de servigo,
como definido pelos artigos 2° ¢ 3° do Cdodigo de Defesa do Consumidor.

A par disso, dispde a sumula n® 297 do E. Superior Tribunal de Justi¢a: “O Codigo de
Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituigdes financeiras”.

Cinge-se a lide a determinar a validade dos contratos de cartio com reserva de margem
consignavel, bem como a apurar se os descontos decorrentes dos contratos estdo em
conformidade com os limites legais estabelecidos e se ha abusividade.

3- Em relagdo ao contrato de cartdo RMC, verifica-se que o réu exibiu a fls. 523/526 a
cédula de crédito bancério, a qual est4d devidamente assinada, além de acompanhada por
documento pessoal da autora e comprovante de endereco (fls. 527 e 529).

Além disso, o réu Banco BMG juntou aos autos os comprovantes de saque realizados
através do cartdo (fls. 628/633) e faturas (fls. 530/627).

A inexisténcia de uso do cartdo na fungdo de crédito por si s6 ndo ¢ suficiente a
caracterizar a invalidade da operacdo, até porque, se o crédito foi revertido em favor da
parte autora, significa que a operagao foi aperfeigoada.

Além disso, a contratacdo nas modalidades de RMC garante margem consignavel extra
que ndo entram no computo dos empréstimos consignados.

E mais, o contrato foi firmado pela autora em 2016, portanto, ha mais de oito anos, ¢ ndo
¢ crivel que ela ndo tenha percebido os descontos em seu beneficio por todo este tempo.
Note-se que, em réplica, a autora se limitou a sustentar sua tese quanto a abusividade dos
descontos das operagdes consignadass em patamar superior a trinta por cento de seus
rendimentos, mas ndo impugnou a documentago apresentada..

Diante disso, conclui-se que as alegagdes da autora ndo se revestem de verossimilhanga
e, ainda que se reconheg¢a sua vulnerabilidade, a aplicacdo da regra de inversdo de onus
da prova, nos termos do artigo 6°, inciso VIII, do CDC, ndo lhe dispensa da apresentagao
de um minimo de prova do fato constitutivo de seu direito.

Neste sentido esclarece Leonardo Garcia: “Importante destacar que, em momento algum,
o CDC tratou da distribuicdo do 6nus da prova, ao contrario do CPC. O que o CDC
regulou foi a possibilidade de inverter o 6nus probatorio. Conclui-se, portanto, que o
artigo 373, inciso I e IT do novo CPC/15, devera ser aplicado as relagdes de consumo, ou
seja, caso o consumidor venha propor a acdo devera fazer prova do fato constitutivo de
seu direito. O que pode acontecer ¢ que, em alguns casos, quando a prova a cargo do
consumidor se tornar dificil de ser feita ou muito onerosa ou quando os argumentos
alegados, segundo as regras ordinarias de experiéncia do magistrado, forem plausiveis o
magistrado podera inverter o dnus da prova que, a principio, foi distribuido de acordo
com o CPC (CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR COMENTADO LEONARDO
GARCIA- PAG 113 EDITORA jusPODVIM 14* EDICAO)”.

Destaca-se ainda que em razdo da falta de impugnag¢@o quanto a autenticidade da
documentag@o apresentada ¢ dispensavel a produgdo da prova pericial.

Neste sentido,

“Apelacdo. Cartdo de crédito. A¢ao declaratdria de nulidade de contrato e inexisténcia de
débito com pedido de pagamento de indenizagdo por danos morais. Contrato para
desconto em beneficio previdencidrio que prevé a constituicdo de reserva de margem
consignavel para pagamento do valor minimo da fatura do cartdo de crédito (RMC).
Prova do fato impeditivo do alegado direito do autor (art. 373, II do Codigo de Processo
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Civil). Contratagdo demonstrada. Danos morais. Descabimento. Readequagdo do
contrato. Inadmissibilidade. Sentenca de improcedéncia mantida. Majoracdo da verba
honoraria. Aplica¢do do § 11 do artigo 85 do CPC de 2015. Recurso desprovido.(TJSP;
Apelagio Civel 1000114-38.2020.8.26.0060; Relator (a): Pedro Kodama; Orgio
Julgador: 37* Camara de Direito Privado; Foro de Auriflama - Vara Unica; Data do
Julgamento: 10/06/2021; Data de Registro: 09/06/2021)”

Portanto, impde-se reconhecer a origem da contratagdo do cartdo RMC, tendo o réu se
desincumbido de seu dnus da prova, nos termos do artigo 373, inciso II, do CPC.

No que tange a alegacdo de abusividade da contratacdo na modalidade de cartdo
consignado ou cartdo RMC, anoto que a divida decorrente do cartdo de crédito ndo é
eterna € o seu termo pode ser abreviado por meio de pagamentos realizados pelo
contratante, inclusive pode o consumidor por termo a contratagéo na referida modalidade
através de solicitagdo do cancelamento do servigo contratado, o que ndo foi comprovado
pela autora.

Neste sentido,

“Julgamento antecipado da lide Cerceamento de defesa Prolatora da sentenga que tinha
em maos todos os elementos necessarios para que fossem apreciados os argumentos
desenvolvidos no processo Prova documental existente nos autos que era suficiente para
a antecipacdo do julgamento da demanda Desnecessidade de pericia grafotécnica, uma
vez que a autora reconheceu a relagdo negocial realizada com o banco réu, restando a ser
dirimida a questdo sobre a natureza do mutuo contratado, se empréstimo consignado
padrdo ou cartdo de crédito consignado - Nulidade da sentenga, por ofensa ao art. 5°, LV,
da CF, que ndo pode ser decretada. A¢ao declaratéria de nulidade de clausula contratual
c.c. repeti¢do de indébito e indenizagdo por danos morais Cartdo de crédito consignado
Autora que admitiu haver celebrado contrato de empréstimo consignado em seu
beneficio previdenciario, mas ndo aderido ao cartdo de crédito consignado com reserva
da margem consignavel - Insustentavel a alegacdo da autora de ndo havia motivo para
ela contratar o cartdo de crédito consignado, porque "poderia contratar empréstimos
consignados em seu beneficio, empréstimos estes que sabidamente possuem taxas de
juros menores do que os empréstimos comuns" Autora que ja havia comprometido a
margem consignavel de 30% de seu beneficio previdencidrio, s6 lhe restando o
percentual de 5% para contratacdo do cartdo de crédito consignado - Tese ventilada pela
autora que ndo se mostrou verossimil, ainda que a agdo verse sobre consumo e seja ela
hipossuficiente. A¢do declaratoria de nulidade de clausula contratual c.c. repetigdo de
indébito e indenizagdo por danos morais Cartdo de crédito consignado - Banco réu que
comprovou que a autora firmou "Proposta de Adesdo Cartdo de Crédito Consignado" em
7.10.2016 - Banco réu que demonstrou ter a autora solicitado saque na proposta de
adesdo, no valor de R$ 1.320,88, langado na fatura do cartdo de crédito consignado
Clareza do contrato sobre o seu objeto, sobre as taxas mensal e anual de juros aplicaveis
ao saldo devedor do financiamento, assim como sobre a autorizagdo para o desconto, no
beneficio previdenciério da autora, do valor minimo indicado na fatura mensal do cartdo
de crédito consignado contratado. Agdo declaratoria de nulidade de clausula contratual
c.C. repeticao de indébito e indenizagdo por danos morais Cartao de crédito consignado -
Nao evidenciada ilicitude por parte do banco réu Contrato firmado em 7.10.2016 -
Inclusdo da reserva de margem consignavel no beneficio previdencidrioda autora em
10.10.2016 Descontos que tiveram inicio em novembro de 2016 - Valor sacado por meio
da proposta de adesdo do cartdo de crédito, lancado na respectiva fatura, que foi
creditado na conta corrente de titularidade da autora em 11.10.2016, via transferéncia
eletronica TED Contrato questionado pela autora apos cerca de cinco anos € meio, ou
seja, em 14.3.2022, quando ajuizou esta acdo - Idade, inexperiéncia ou hipossuficiéncia
do consumidor que, por si s6, ndo € suficiente para presumir a existéncia de vicio de
consentimento, ja que tal condigdo ndo lhe retira a capacidade ou a higidez mental -
Autora que celebrou varios empréstimos consignados em seu beneficio, a evidenciar que
ela tinha conhecimento suficiente para distinguir se estava contratando empréstimo
consignado ou cartdo de crédito com reserva de margem consignavel. Agdo declaratoria
de nulidade de clausula contratual c.c. repeticdo de indébito e indenizacdo por danos
morais Cartdo de crédito consignado Instru¢do Normativa INSS/PRES n° 28/2008 Banco
réu que comprovou a solicitacdo formal do cartdo de crédito, nos termos do art. 15,
inciso I, da citada Instrugdo Normativa Art. 16, I, dispondo sobre o limite das prestagdes
para pagamento da divida contraida com o cartdo de crédito que foi revogado pela
Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 80, de 14.8.2015 Divida que pode ser paga pela
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autora no numero de parcelas que lhe convier, podendo ser quitada quando melhor lhe
aprouver, o que afasta a alegacdo de se tratar de "divida eterna" Autora que pode, a
qualquer tempo, independentemente do adimplemento contratual, solicitar o
cancelamento do cartdo de crédito a institui¢do financeira Art. 17-A, § 2°, da Instrugdo
Normativa INSS/PRES n° 28/2008, com a redacdo dada pela Instrucdo Normativa
INSS/PRES n° 39/2009 - Operagdo financeira que ndo padece de irregularidade -
Sentenga de improcedéncia da agdo mantida - Apelo da autora desprovido.(TJSP;
Apelagdo Civel 1000904-18.2022.8.26.0168; Relator (a): José¢ Marcos Marrone; Orgdo
Julgador: 23* Camara de Direito Privado; Foro de Dracena - 1* Vara; Data do
Julgamento: 31/07/2023; Data de Registro: 31/07/2023)”

Deste modo, também ndo ha que se falar em abusividade na contratacdo, a qual encontra
autorizacdo em lei e esta amparada por contrato devidamente firmado pela autora.

5 - Importa, entdo, analisar se os descontos inerentes aos contratos indicados na inicial
extrapolam os limites da margem consignavel.

Os documentos apresentados pelo INSS indicam que o valor liquido do beneficio
previdenciario da autora ¢ de RS 3.714,42 (fls.24) e os descontos referente aos
empréstimos consignados e cartdio RMC totalizam R$ 1.385,40.

Nota-se dos autos que dentre os contratos de empréstimos consignados 05 foram
firmados antes e dois depois de 30/03/2021 (fls. 100/101, .102/105, 108/114, 215/216,
325/332, 133/136,336/340, 347/354. ¢ 358/364). Ja o contrato de cartdo de crédito foi
firmado em fevereiro de 2016 (fls. 526).

A Lein® 14.131/2021 em seu artigo 1° estabelece que: “Até 31 de dezembro de 2021, o
percentual maximo de consignag@o nas hipoteses previstas no inciso VI do caput do art.
115 da Lei n® 8.213, de 24 de julho de 1991, no § 1° do art. 1° e no § 5° do art. 6° da Lei
n°® 10.820, de 17 de dezembro de 2003, e no § 2° do art. 45 da Lei n® 8.112, de 11 de
dezembro de 1990, bem como em outras leis que vierem a sucedé-las no tratamento da
matéria, sera de 40% (quarenta por cento), dos quais 5% (cinco por cento) serdo
destinados exclusivamente para:I amortizagdo de despesas contraidas por meio de cartdo
de crédito; ou II utilizagdo com finalidade de saque por meio do cartdo de crédito.

Por sua vez, o artigo 2° da lei acima mencionada dispde que: “Art. 2° Apos 31 de
dezembro de 2021, na hipotese de as consignagdes contratadas nos termos e no prazo
previstos no art. 1° desta Lei ultrapassarem, isoladamente ou combinadas com outras
consignacdes anteriores, o limite de 35% (trinta e cinco por cento) previsto no inciso VI
do caput do art. 115 da Lei n°® 8.213, de 24 de julho de 1991, no § 1° do art. 1° e no § 5°
do art. 6° da Lei n® 10.820, de 17 de dezembro de 2003, e no § 2° do art. 45 da Lei n°
8.112, de 11 de dezembro de 1990, sera observado o seguinte: I ficardo mantidos os
percentuais de desconto previstos no art. 1° desta Lei para as operagdes ja contratadas;”
Deste modo, diferentemente do que alega a autora, o percentual legal aplicavel aos
contratos de empréstimo consignado ¢ de 35% e ndo de 30% e mais 5% para o cartdo
com reserva de margem consignavel.

Note-se ainda que no informativo do INSS (fls. 24) sobre o valor das operagdes
consignadas ndo ha indicacdo de que as operagdes extrapolaram os limites legais
estabelecidos para margem consignavel da autora, inclusive ha indicagdo de margem
disponivel para empréstimo e zerada para cartdo na modalidade RMC.

O E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo, em julgado recente, se posicionou admitindo a
validade do novo limite estabelecido pela Lei 14.131/2021 para operagdes de
empréstimo consignado e cartdes de crédito com reserva de margem consignavel,
considerando valido os descontos realizados, o que se infere a seguir:

“Apelacao Civel. A¢ao de obrigagdo de fazer para limitagdo de descontos com pedido
liminar. Senten¢a de improcedéncia. Inconformismo da autora. Contratos que foram
firmados na vigéncia da lei n° 14.131/2021, que dispde que o percentual maximo de
consignacdo sera de 35%. Descontos dos autos que ndo comprometem o valor além do
limite legal. Contrato de RMC que esté dentro do limite legal de 5%. Contrato de crédito
pessoal ndo consignado que ndo se atrela aos limites postulados. Sentenga mantida, com
a majoracao da verba honoraria de sucumbéncia. Artigo 85, § 11, do Codigo de Processo
Civil. Recurso nao provido. (TJSP; Apelagao Civel 1002293-51.2022.8.26.0196; Relator
(a): Hélio Nogueira; Orgdo Julgador: 23* Camara de Direito Privado; Foro de Franca - 5*
Vara Civel; Data do Julgamento: 19/12/2022; Data de Registro: 19/12/2022)”.

As provas apresentadas nos autos sdo suficientes a comprovar a adesdo da autora aos
contratos impugnados, além do que n3o ha prova alguma de que as operagdes tenham
superado o percentual previsto na lei, que diferentemente do que alega o autor, ndo ¢ de
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30%, mas sim 40%, como acima exposto.

Acrescenta-se ainda que a alegacdo de abusividade quanto aos juros compostos foi
formulada em contexto genérico, destituida de qualquer prova de abusividade ou
ilegalidade da incidéncia (fls. 220/223).

A par disso, deve-se considerar que a sumula 381 do E. Superior Tribunal de Justica
dispoe que: “Nos contratos bancarios, ¢ vedado ao julgador conhecer, de oficio, da
abusividade das cldusulas.”

Deste modo, ndo havendo indica¢do expressa da abusividade ou ilegalidade referente ao
encargo controvertido, tampouco do parametro aplicavel ao caso, ndo se pode interferir
nos contratos, também sendo incabivel, nesse sentido, falar-se em danos morais,
portanto, ante a auséncia de ilicitude.

Diante disso, a improcedéncia da acdo ¢ medida que se impde. ANTE O EXPOSTO e
considerando o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE a presente agdo
ajuizada por NEUSA APARECIDA ROSSETO MORO, contra BANCO ITAU
CONSIGNADOS S.A., BANCO SAFRA S.A., BANCO ITAU S.A. E BANCO BMG
nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sucumbente, condeno a autora ao pagamento das custas e despesas processuais e
honorarios advocaticios que fixo em 15% sobre o valor da causa, nos termos do artigo, §
2° do Coédigo de Processo Civil, contudo, devera ser observada sua condigdo de
beneficiaria da justi¢a gratuita, nos termos do artigo 98, § 3°, do CPC."

Conforme ja exposto pelo juizo "a quo", estabeleceu a Lei n. 14.131/2021,

"Art. 1° Até 31 de dezembro de 2021, o percentual maximo de consignagdo nas
hipoéteses previstas no inciso VI do caput do art. 115 da Lei n° 8.213, de 24 de julho
de 1991, no § 1° do art. 1°e no § 5° do art. 6° da Lei n° 10.820, de 17 de dezembro
de 2003, e no § 2° do art. 45 da Lei n° 8.112, de 11 de dezembro de 1990, bem
como em outras leis que vierem a sucedé-las no tratamento da matéria, sera de 40%
(quarenta por cento), dos quais 5% (cinco por cento) serdo destinados
exclusivamente para: I - amortiza¢do de despesas contraidas por meio de cartdo de
crédito; ou II - utilizagdo com finalidade de saque por meio do cartdo de crédito.

Art. 2° Apds 31 de dezembro de 2021, na hipotese de as consignagdes contratadas
nos termos e no prazo previstos no art. 1° desta Lei ultrapassarem, isoladamente ou
combinadas com outras consignagdes anteriores, o limite de 35% (trinta e cinco por
cento) previsto no inciso VI do caput do art. 115 da Lei n° 8.213, de 24 de julho de
1991, no § 1° do art. 1°e no § 5° do art. 6° da Lei n° 10.820, de 17 de dezembro de
2003, e no § 2° do art. 45 da Lei n°® 8.112, de 11 de dezembro de 1990, sera
observado o seguinte: I - ficardo mantidos os percentuais de desconto previstos no
art. 1° desta Lei para as operagdes ja contratadas; 11 - ficara vedada a contratagdo de
novas obrigagdes."

De modo que o percentual legal aplicavel aos contratos objetos dos autos ¢é

de 35% para empréstimos e 5% para cartdo de crédito com reserva de margem consignavel,
totalizando 40%.

Da analise dos autos € possivel observar que o vencimento liquido do autor

¢ de RS 3.714,42, de forma que o percentual maximo aplicavel para o cartdo de crédito
consignado é de 5% esse valor, que perfaz a quantia de R$ 185,721.

Tendo em vista que o desconto referente a tal contratagdo é de R$ 150,72,

correspondente a margem consignavel de 4,06%, remanesce margem de 0,94%.

Dessa forma, incabivel qualquer limitag2o.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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Pela sucumbéncia, arcara a recorrente com o pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios que fixo em 20% do valor atualizado da causa, de
acordo com os critérios do art. 85, §2° e 11, do CPC/2015. Sendo a parte beneficiaria da
justica gratuita, as obrigagdes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob condicdo
suspensiva de exigibilidade, na forma do art. 98, §§ 2° ¢ 3°, do CPC/2015.

A oposi¢do de embargos de declaragdo fora das hipodteses legais e/ou com
efeitos infringentes dard ensejo a imposi¢ao da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do
CPC.

Considera-se  prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢cdo de embargos de declaragdo
para este fim (Sumulas n° 211 do Superior Tribunal de Justica e n° 282 do Supremo
Tribunal Federal).

LEA DUARTE
Relatora
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