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Registro: 2025.0000421675

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
Civel n° 2018662-07.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Pompéia, em que é
embargante ESPOLIO DE NILZA REGINA RIBEIRO MALDONADO
(ESPOLIO), sao embargados YURI DE CAMPOS MARINO CHAVES, JOAO
ADELMO MALDONADO FORESTO e CLOSER CORRETORA DE
SEGUROS E INVESTIMENTOS EIRELL

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 29 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdao: Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores NETO
BARBOSA FERREIRA (Presidente) E SILVIA ROCHA.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
MARIO DACCACHE

Relator(a)
Assinatura Eletrénica
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Embargos de Declaracao Civel n®
2018662-07.2025.8.26.0000/50000

Processo originario n® 1002079-61.2024.8.26.0464
Embargante: Espolio de Nilza Regina Ribeiro Maldonado
Embargado: Yuri de Campos Marino Chaves e outros
Comarca: Pompéia

Juiz (a): Rodrigo Martins Marques

Voto n° 12011

Embargos de declaragio contra acordio proferido em
agravo de instrumento — Inexisténcia de omissdo,
contradi¢do ou erro material — Mero inconformismo
com a decisdo colegiada — Ainda que opostos com
finalidade de prequestionamento, os embargos devem
se limitar ds hipéteses do art. 1.022, do Cédigo de
Processo Civil — Decisdo dotada de fundamentagio
clara e inequivoca, que nio desafia questionamento
para suprir omissdo, desfazer contradi¢do ou aclarar
obscuridade — Embargos rejeitados.

1. Embargos de declaracio contra acorddao que
acolheu parcialmente pedido formulado em agravo de
instrumento, interposto pelo agravante, visando sanar suposta

omissao no julgado.

O embargante afirma que, tendo interposto recurso
contra a decisao interlocutoria que lhe negou a tutela de urgéncia
para a medida cautelar de arresto nos autos origindrios, obteve
nesta sede o acolhimento parcial do pedido. Pede o suprimento
de omissao para o acolhimento da integralidade do arresto até o
limite dos valores que assevera ter submetido ao servigo de
gestao financeira dos réus, sob o argumento da demonstracao
suficiente dos fatos.
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E o relatorio.
2. O recurso nao tem provimento.

Nao vislumbro o vicio alegado pela parte recorrente

no acordao embargado.

O acérdao bem fundamentou as razdes para a
concessao de parcela do valor pecunidrio indicado no pedido
cautelar de arresto, restringindo a medida as subscri¢oes

efetivamente comprovadas nos autos.

Dos contratos de prestagao de servigo firmados
entre a autora da heranca e os réus da acdo origindria (pags.
29-34, R$ 200,00; 35-39, R$ 200,00; 40-50, R$ 100,00; 51-56, R$
250,00; e 66-78, R$ 100,00), apenas o contrato apresentado as pags.
51-61 veio instruido com o comprovante correlato de depdsito no
valor de R$ 250,00 (pags. 62/65).

Desta maneira, a concessao da tutela de urgéncia
para o arresto cautelar incidiu apenas sobre o valor da entrega
comprovado nos autos, a falta de elementos que evidenciem a
probabilidade do direito quanto aos demais valores que o espdlio
autor, agravante, alega ter sido consignado aos réus, agravados, é

dependente de melhor prova em instru¢do probatoria regular.

A promessa de subscricao feita nos contratos, por si,
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¢ insuficiente para amparar a pretensao cautelar de arresto, em
consonancia com os fundamentos do acérdao embargado. Assim
€ que s6 ha seguranca para a concessdao da tutela cautelar de

arresto do deposito bancdrio comprovado nos autos.

As razOes expostas neste recurso sao meramente
infringentes ao julgado, demonstrando o embargante apenas

inconformismo com a decisao que lhe foi desfavoravel.

Ainda que opostos com finalidade de
prequestionamento — o que ndo é o caso do recurso em aprego,
que apenas versa sobre a hipdtese de vicio de omissao —, os
embargos devem se limitar as hipdteses do art. 1.022, do Cddigo

de Processo Civil.

Ausentes, portanto, vicios de omissao, contradicao,

obscuridade ou erro material, o acordao fica mantido.

3. Pelo exposto, proponho o improvimento dos

embargos de declaracao.

MARIO DACCACHE
Relator
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