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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1007939-68.2015.8.26.0008, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
ITAQUAREIA INDUSTRIA EXTRATIVA DE MINERIOS LTDA, ¢ apelado
MULTI AREIA COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA -
ME.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 37 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores AFONSO CELSO
DA SILVA (Presidente) E JOSE WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.
PEDRO KODAMA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n.” 35597

Apelacao n.° 1007939-68.2015.8.26.0008

Comarca: Sao Paulo

Apelante: [taquareia Industria Extrativa de Minérios Ltda.

Apelados (a): Multi Areia Comércio de Materiais para Construcao

Ltda.MEJuiz (a): Erasmo Samuel Tozetto

Apelag¢do.  Duplicata.  Execu¢do  de  titulo
extrajudicial. ~ Reconhecimento da  prescri¢do
intercorrente.  Inadmissibilidade. Auséncia de
desidia da exequente e do decurso do prazo
prescricional sem manifesta¢do dela. Precedentes
do E. STJ. Inaplicabilidade da tese firmada no
REsp. 1.340.553/RS (Tema 566), pois direcionado a
execugdo fiscal. Sentenca de extingdo da execugdo

reformada. Recurso provido.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto contra a
sentenca de fls. 443/447, alvo de embargos de declaragao rejeitados a
fls. 453, que reconheceu a prescri¢ao intercorrente € julgou extinta, nos
termos do art. 924, V, do CPC, a execucdao de titulo extrajudicial
proposta por Itaquareia Induastria Extrativa de Minérios Ltda. contra
Multi Areia Comércio de Materiais para Constru¢do Ltda.ME. Sem

condenag¢do no 6nus sucumbencial.
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Inconformada, a exequente apela sustentando, em
sintese, que ndo ocorreu a prescricdo intercorrente. Cita que nao houve
qualquer inércia sua durante o prazo prescricional, mas, ao contrario,
buscou incessantemente a satisfacdo do seu crédito. Pontua que a norma
prevista no art. 206-A do Cddigo Civil e art. 921, §4° -A do CPC ndo
devem ser aplicados ao caso, uma vez que a MP 1.085, posteriormente
convertida na Lei 14.195/2021, que alterou a base de calculo da
prescricdo, foi publicada em 2021. Combate ainda a aplicacdo do REsp
1.340.553 do STJ (Tema 566). Requer o provimento do recurso para que
seja reformada a r. sentenca, afastando a prescri¢do e permitindo o

prosseguimento da demanda na origem (fls. 456/469).

Recurso tempestivo e preparado (fls. 470/471 e
487/488); contrarrazdes apresentadas (fls. 475/479); ndo houve oposicao

ao julgamento virtual.
E o relatorio.

Versa o feito sobre execugdo de titulo extrajudicial,
fundada na cobranga do valor original de R$ 94.225,87, lastreado em

duplicatas inadimplidas (fls. 01/06).

A r. sentenca recorrida, respeitada a convicgdo do

juizo de origem, deve ser reformada.

O prazo prescricional para cobranca do débito

indicado na inicial ¢ de 03 anos, nos termos do art. 18, inciso I, da Lei
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n.° 5.474/68 e artigo 206, §3°, inciso VIII, do Cédigo Civil, por se tratar
de cobranga de divida constante de duplicata (fls. 29/304).

Ocorre que no caso inexistiu desidia da exequente,
diante dos inimeros atos processuais pleiteados ao longo dos anos (fls.
316, 338, 335, 360, 377, 393, 417, 429), nao ocorrendo, assim, a

configuracdo da prescri¢do intercorrente.

A respeito da necessidade de caracterizagdo da
desidia da parte para reconhecimento da prescricdo intercorrente, ja

manifestou o E. STIJ:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. NAO
OCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COMPROVACAO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior tem entendimento pacifico de
que o reconhecimento da prescri¢do intercorrente
demanda a concomitdncia de dois requisitos: a) o
decurso do tempo previsto em lei; e b) a inércia do
titular da pretensdo resistida em adotar
providéncias necessarias ao andamento do feito.

2. No caso dos autos, ficou efetivamente
demonstrado que o credor tomou todas as medidas

necessdrias para imprimir andamento ao feito, ndo
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se caracterizando desidia ou inércia na conduc¢do
do processo.

3. O dissidio jurisprudencial viabilizador do recurso
especial pela alinea "c" do  permissivo
constitucional ndo foi demonstrado nos moldes
legais, pois, alem da auséncia do cotejo analitico e
de ndo ter apontado qual dispositivo legal recebeu
tratamento diverso na jurisprudéncia patria, ndo
ficou evidenciada a similitude fatica e juridica entre
os arestos, tampouco a interpretacdo divergente
recebida pela jurisprudéncia patria.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.211.256/MG, relator Ministro
Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 3/4/2023,
DJe de 27/4/2023.)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
DESIDIO DO CREDOR. RECONHECIMENTO
POR ESTA CORTE. APLICACAO DA SUMULA
7/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte se firmou no
sentido de que '"a prescri¢do intercorrente
pressupoe desidia do credor que, intimado a
diligenciar, se mantém inerte” (Quarta Turma,
AgRg no REsp 1.253.510/MG, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, DJe de 14.6.2012).
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2. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar
materia fatico-probatoria (Sumula n. 7/STJ).
3. Agravo interno a que se nega provimento.
(Agint no AREsp n. 1.990.257/SP, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
12/9/2022, DJe de 19/9/2022.)

Ademais, deve ser ressaltado que a tese firmada pelo
STJ no REsp. 1.340.553/RS (Tema 566) nao se aplica ao caso, por ser

direcionado a execugoes fiscais. Observa-se:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ARTS. 1.036
E SEGUINTES DO CPC/2015 (ART. 543-C, DO
CPC/1973). PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
SISTEMATICA PARA A CONTAGEM DA
PRESCRICAO INTERCORRENTE (PRESCRICAO
APOS A PROPOSITURA DA ACAO) PREVISTA
NO ART. 40 E PARAGRAFOS DA LEI DE
EXECUCAO FISCAL (LEI N. 6.830/80).

1. O espirito do art. 40, da Lei n. 6.830/80 ¢ o de
que nenhuma execugdo fiscal ja ajuizada poderd
permanecer eternamente nos escaninhos do Poder
Judiciario ou da Procuradoria Fazendaria
encarregada da execug¢do das respectivas dividas
fiscais.

2. Ndo havendo a citagdo de qualquer devedor por

qualquer meio valido e/ou ndo sendo encontrados
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bens sobre os quais possa recair a penhora (o que
permitiria o fim da inércia processual), inicia-se
automaticamente o procedimento previsto no art. 40
da Lei n. 6.830/80, e respectivo prazo, ao fim do
qual restara prescrito o crédito fiscal. Esse o teor da
Sumula n. 314/STJ: "Em execucdo fiscal, ndo
localizados bens penhordveis, suspende-se o
processo por um ano, findo o qual se inicia o prazo
da prescrigdo qiiingiienal intercorrente”.

3. Nem o Juiz e nem a Procuradoria da Fazenda
Publica sdo os senhores do termo inicial do prazo
de 1 (um) ano de suspensdo previsto no caput, do
art. 40, da LEF, somente a lei o é (ordena o art. 40:
"[...] o juiz suspendera [...]"). Nao cabe ao Juiz ou a
Procuradoria a escolha do melhor momento para o
seu inicio. No primeiro momento em que constatada
a nao localizacdo do devedor e/ou auséncia de bens
pelo oficial de justica e intimada a Fazenda
Publica, inicia-se automaticamente o prazo de
suspensdo, na forma do art. 40, caput, da LEF.
Indiferente aqui, portanto, o fato de existir peti¢do
da Fazenda Publica requerendo a suspensdo do
feito por 30, 60, 90 ou 120 dias a fim de realizar
diligéncias, sem pedir a suspensdo do feito pelo art.
40, da LEF. Esses pedidos ndo encontram amparo
fora do art. 40 da LEF que limita a suspensdo a 1

(um) ano. Também indiferente o fato de que o Juiz,
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ao intimar a Fazenda Publica, ndo tenha
expressamente feito mengdo a suspensdo do art. 40,
da LEF. O que importa para a aplica¢do da lei é
que a Fazenda Publica tenha tomado ciéncia da
inexisténcia de bens penhoraveis no enderego
fornecido e/ou da ndo localizagdo do devedor. Isso
é o suficiente para inaugurar o prazo, ex lege.

4. Teses julgadas para efeito dos arts. 1.036 e
seguintes do CPC/2015 (art. 543-C, do CPC/1973):

4.1.) O prazo de 1 (um) ano de suspensdo do
processo e do respectivo prazo prescricional
previsto no art. 40, §§ 1° e 2° da Lei n. 6.830/80 -
LEF tem inicio automaticamente na data da ciéncia
da Fazenda Publica a respeito da ndo localizagdo
do devedor ou da inexisténcia de bens penhordveis
no enderecgo fornecido, havendo, sem prejuizo dessa
contagem automdtica, o dever de o magistrado
declarar ter ocorrido a suspensdo da execugdo;
4.1.1.) Sem prejuizo do disposto no item 4.1., nos
casos de execucdo fiscal para cobranca de divida
ativa de natureza tributaria (cujo despacho
ordenador da citagdo tenha sido proferido antes da
vigéncia da Lei Complementar n. 118/2005), depois
da citag¢do vdlida, ainda que editalicia, logo apos a
primeira tentativa infrutifera de localizagdo de bens
penhoraveis, o Juiz declararad suspensa a execugdo.

4.1.2.) Sem prejuizo do disposto no item 4.1., em se
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tratando de execugdo fiscal para cobranca de divida
ativa de natureza tributaria (cujo despacho
ordenador da citagdo tenha sido proferido na
vigéncia da Lei Complementar n. 118/2005) e de
qualquer divida ativa de natureza ndo tributaria,
logo apos a primeira tentativa frustrada de citagdo
do devedor ou de localizagdo de bens penhordveis,
o Juiz declarara suspensa a execugdo.

4.2.) Havendo ou ndo peti¢do da Fazenda Publica e
havendo ou ndo pronunciamento judicial nesse
sentido, findo o prazo de I (um) ano de suspensdo
inicia-se automaticamente o prazo prescricional
aplicavel (de acordo com a natureza do crédito
exequendo) durante o qual o processo deveria estar
arquivado sem baixa na distribui¢do, na forma do
art. 40, §§ 2°, 3°e 4°da Lei n. 6.830/80 - LEF, findo
o qual o Juiz, depois de ouvida a Fazenda Publica,
podera, de oficio, reconhecer a prescri¢cdo
intercorrente e decretd-la de imediato; 4.3.) A
efetiva constricdo patrimonial e a efetiva citagdo
(ainda que por edital) sdo aptas a interromper o
curso da prescricdo intercorrente, ndo bastando
para tal o mero peticionamento em juizo,
requerendo, v.g., a feitura da penhora sobre ativos
financeiros ou sobre outros bens. Os requerimentos
feitos pelo exequente, dentro da soma do prazo

maximo de I (um) ano de suspensdo mais o prazo de
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prescrigdo aplicavel (de acordo com a natureza do
crédito exequendo) deverdo ser processados, ainda
que para além da soma desses dois prazos, pois,
citados (ainda que por edital) os devedores e
penhorados os bens, a qualquer tempo - mesmo
depois de escoados os referidos prazos -, considera-
se interrompida a prescri¢cdo intercorrente,
retroativamente, na data do protocolo da peti¢dao
que requereu a providéncia frutifera.

44) A Fazenda Publica, em sua primeira
oportunidade de falar nos autos (art. 245 do
CPC/73, correspondente ao art. 278 do CPC/2015),
ao alegar nulidade pela falta de qualquer intimagdo
dentro do procedimento do art. 40 da LEF, devera
demonstrar o prejuizo que sofreu (exceto a falta da
intimagdo que constitui o termo inicial - 4.1., onde o
prejuizo é presumido), por exemplo, deverad
demonstrar a ocorréncia de qualquer causa
interruptiva ou suspensiva da prescri¢do.

4.5.) O magistrado, ao reconhecer a prescri¢do
intercorrente, deverd fundamentar o ato judicial por
meio da delimitagcdo dos marcos legais que foram
aplicados na contagem do respectivo prazo,
inclusive quanto ao periodo em que a execugdo
ficou suspensa.

5. Recurso especial ndo provido. Acordado

submetido ao regime dos arts. 1.036 e seguintes do
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CPC/2015 (art. 543-C, do CPC/1973).
(REsp n. 1.340.553/RS, relator Ministro Mauro

Campbell Marques, Primeira Seg¢do, julgado em
12/9/2018, DJe de 16/10/2018.)

Portanto, no caso dos autos, diante da auséncia da
desidia da exequente e da auséncia do decurso continuo do prazo
prescricional, ndo ha que se reconhecer a ocorréncia de prescricdo

intercorrente.

Destarte, o recurso de apelagdo deve ser provido
para afastar o reconhecimento da prescri¢do intercorrente, retomando o

processo seu regular prosseguimento.

Por fim, ja ¢ entendimento pacifico o de que nao
esta obrigado o julgador a citar todos os artigos de lei e da Constitui¢ao
Federal para fins de prequestionamento. Assim, ficam consideradas
prequestionadas toda a matéria e disposi¢cdes legais discutidas pelas

partes.

Ante o exposto, pelo meu voto, dou provimento ao

recurso.

PEDRO KODAMA
Relator

(Assinatura eletronica)
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