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Registro: 2025.0000421328

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
Civel n® 1028360-06.2023.8.26.0071/50000, da Comarca de Bauru, em que é
embargante MBM SEGURADORA S/A, é embargado IRENE FERNANDES
MARQUESINI TEODORO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 29 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdao: Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores NETO
BARBOSA FERREIRA (Presidente) E SILVIA ROCHA.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
MARIO DACCACHE

Relator(a)
Assinatura Eletrénica
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Embargos de Declaracao Civel n®
1028360-06.2023.8.26.0071/50000

Processo originario n°® 1028360-06.2023.8.26.0071
Embargante: Mbm Seguradora S/A

Embargado: Irene Fernandes Marquesini Teodoro
Comarca: Bauru

Juiz (a): Rossana Teresa Curioni Mergulhao

Voto n° 11984

Embargos de declaracio — Acérdido que negou
provimento ao recurso da ré, mantendo a condenagdio
ao pagamento de indenizagdo por danos morais -
Inexisténcia de omissio, contradi¢do, obscuridade ou
erro material — Pretensdo que se restringe a
atribuigdo de efeito infringente da decisdo embargada
— Impossibilidade — Temas jd examinados, conforme
transcri¢bes que constam mneste voto — Embargos
rejeitados.

1- Embargos de declaracao opostos contra acordao
que negou provimento ao recurso da ré, ora embargante, e
manteve a condenagao ao pagamento de indenizagao por danos
morais e a devolucao em dobro dos valores indevidamente

descontados em conta bancaria da autora.

Sustenta a ré embargante a ocorréncia de vicio de
omissao e contradi¢ao, pois o acordao nao considerou que nao se
trata de dano “in repsa”, bem como que os descontos
questionados eram de valores inexpressivos e nao houve
comprovacao de desdobramentos mais sérios a justificar a

indenizagao por danos morais fixada.

E o relatorio.

Embargos de Declaragéo Civel n® 1028360-06.2023.8.26.0071/50000 - 2
3 -Voton® 11984



-M:: - - :.- B
_Em PODER JUDICIARIO
||

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

2- Os embargos devem ser rejeitados.

Versam os autos principais sobre acao declaratoria
de inexisténcia de débito cumulada com pedidos de repeticao de

indébito e indenizac¢do por danos morais.

O acdrdao de p. 366/374 manteve a condenacao da
ré a devolucao em dobro do valor correspondente a 08 (oito)
descontos indevidamente descontados na conta bancaria da
autora, bem como ao pagamento de indenizacio por danos
morais fixada em R$ 3.000,00.

Diferentemente do que alega a embargante, a
fundamentagdo da decisao embargada é clara e a Turma
Julgadora apreciou os argumentos da parte, relativos a

caracterizacao dos danos morais.

Confira-se:

"A autora, cuja vulnerdvel situacdo financeira estd
demonstrada por sua condigio de aposentada com
modestos rendimentos (p. 18), teve aproximadamente 08
descontos (p. 146 e 183) sucessivos indevidos em sua
conta bancdria, a titulo de seguro que afirmou ndo ter
contratado com a ré.

A ilegalidade dos descontos, a nulidade do contrato, o
dever de devolucio em dobro dos valores indevidamente
descontados em conta corrente e a responsabilizacdo por
danos morais foram reconhecidos pela sentenga, por naio
ter a ré se desincumbido da prova da idoneidade do
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contrato, isto é, a demonstracio da manifestacio de
vontade da autora por meio da assinatura na proposta de
adesdo de seguro ou gravagao telefonica.

Diante do reconhecimento da inexisténcia da relacio
juridica mnegada pela autora e da declaracio da
inexigibilidade das parcelas contratuais, é de rigor a
condenacdo na repeticio de indébito e indenizagdo por
danos morais.

Diante da gravidade dos fatos, justifica-se o
arbitramento de wvalor pecunidrio como forma de
reparagdao a autora. Esta convicgdo esta em consondncia
com os precedentes jurisprudenciais desta Camara, entre
0s quais, tomo como pardmetro o acorddo cuja ementa ora
reproduzo:

Seguro. Demanda  declaratéria  negativa.
Contratacdo fraudulenta em nome de particular,
com desconto de valores em conta. Fraude que ndo
foi praticada também contra a ré, mas por ela, por
meio de seus agentes. Ilicito pois diretamente
imputdvel a seguradora, em termos dolosos.
Pratica intencional de lesar o consumidor que
configura em si mesma ofensa a dignidade da
pessoa humana e que justifica compensagdo por si
mesma, independentemente de qualquer outra
consideracdo. Dano moral, nesse caso especifico, in
re ipsa. Autor, ademais, que é idoso e vive de
modesta pensdo previdencidria. Sofrimento e
aflicdo presumiveis ao constatar a subtracdo de
valores em sua conta. Indenizacdo fixada em R$
8.000,00, montante requerido pelo autor, coerente
para com o quantum observado pela Camara em
casos semelhantes. Devolucdo em dobro dos
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valores apropriados a partir da conta bancaria de
titularidade do autor, nos termos do art. 42 do
CDC, ante a reconhecida conduta de ma-fé da
seguradora. Sentenca reformada para tais fins.
Onus sucumbencial atribuido integralmente a ré.
Apelagdo do autor provida. (TJSP; Apelagio Civel
1002048-35.2020.8.26.0673; Rel. Fabio Tabosa; 29*
Cdmara de Direito Privado; j. 26/04/2021).

E entendo que o valor arbitrado na sentenca a este
titulo ndo comporta redugdio, pois ele é suficiente
para cumprir a sua fungdo compensatoria, punitiva e
pedagdgica. Ao formar esta convicgdo, levo em conta
a sequinte orientacio do STJ: “na fixacdo da
indenizacdo por danos morais, recomenddvel
que o arbitramento seja feito caso a caso e com
moderagdo, proporcionalmente ao grau de
culpa, ao nivel socioeconémico do autor, e,
ainda, ao porte da empresa, orientando-se o
juiz pelos critérios sugeridos pela doutrina e
jurisprudéncia, com razoabilidade, valendo-se
de sua experiéncia e bom senso, atento a
realidade da vida e ds peculiaridades de cada
caso, de modo que, de um lado, ndo haja
enriquecimento sem causa de quem recebe a
indenizacdo e, de outro, haja efetiva
compensacao pelos danos morais
experimentados por aquele que fora lesado.
(Tema 707: REsp 1.374.284, 2* Secdo, rel. Min.
Felipe Salomdo, j. 27.8.2014).

Como se vé a matéria foi suficientemente
examinada e a fundamentacao acima da conta de rejeitar a

alegacao de inexisténcia de dano moral indenizavel.
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O que se nota nos embargos ¢ a apresentagao de
argumentos (ja examinados) na tentativa de atribuir efeito
infringente ao capitulo da decisao que foi desfavoravel a parte
embargante, o que nao ¢ possivel por meio de embargos de

declaracao.

Se a embargante nao concorda com a decisao da
Turma Julgadora, — o que é absolutamente natural e legitimo —
tal insurgéncia nao deve ser manifestada em embargos
declaratdrios, pois eles visam simplesmente corrigir eventuais
tfalhas de raciocinio, erros materiais, mal apreciacao (ou auséncia
de apreciacao) de algum tema relevante e contradic¢ao entre frases

que constem no julgado; enfim, integrar a decisdo ja proferida, e

nao consistem numa ferramenta para convencimento do juizo a
modificar a decisao anteriormente proferida (sobretudo quando a

posicao do juizo ja esta bem clara na decisao embargada).

Assim, inexistindo vicios de omissao, contradicao,
obscuridade ou erro, mantém-se o acérdao tal como proferido.

3- Diante do exposto, proponho a rejeicao dos

embargos de declaracao.

MARIO DACCACHE
Relator
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