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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1001123-52.2024.8.26.0300, da Comarca de Jardinopolis, em que ¢ apelante NELSON
DOS SANTOS CATHALA FILHO, ¢ apelado BANCO DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 38* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores SPENCER ALMEIDA
FERREIRA (Presidente sem voto), LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO E ANNA
PAULA DIAS DA COSTA.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
FERNANDO SASTRE REDONDO

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 39.898

APELAGAO CIiVEL N° 1001123-52.2024.8.26.0300

COMARCA: JARDINOPOLIS - FORO DE JARDINOPOLIS - 12 VARA
JUIZ / JUIiZA DE 12 INSTANCIA: MARIANA TONOLI ANGELI
APELANTE: NELSON DOS SANTOS CATHALA FILHO

APELADO: BANCO DO BRASIL S/A

APELAGCAO. AGAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO
C.C. INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. DiVIDA PRESCRITA.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. Determinada emenda da
peticdo inicial para apresentagdo de procuragido especifica.
Descumprimento injustificado da exigéncia. Hip6tese de extingao do
processo, sem exame do mérito. Inteligéncia dos Enunciados 4 e 5 do
Comunicado CG 424/24. Senten¢a mantida. Pedido de suspensao do
processo nos termos do Tema 51 (IRDR n° 2026575-11.2023.8.26.0000)
deste Tribunal e por forca da ordem contida na afetagdo do Tema
Repetitivo 1.264, do STJ. Descabimento. RECURSO NAO PROVIDO.

RELATORIO

Recurso de apelagao interposto contra a r. sentenca (fls. 100/102) que, em
acao declaratoria de prescricdo e inexigibilidade de débito e indenizacdo por danos
morais, indeferiu a peticio inicial, nos termos do art. 321, paragrafo unico c.c. art. 330, Il,
ambos do Cddigo de Processo Civil e julgou extinto o feito, sem resolu¢do do mérito, com

fulcro no art. 485, |, do Cdadigo de Processo Civil.

Apela o autor, sustentando a validade da procuracéo juntada, por meio de
assinatura digital, firmada através da plataforma “ZapSign”, que € credenciada junto ao
ICP Brasil desse 22/05/2024 e atende ao disposto na Lei Federal n° 14.063/2020.
Menciona que a procuragao juntada permite a identificagcao facial da parte, dentre outros
dados pessoais e informacgdes, inclusive geolocalizagao, data e horario, poderes
especificos etc. Requer ao final, a suspensdo da demanda, pois a demanda estaria
abarcada no tema discutido (Serasa Limpa Nome e Acordo Certo) no REsp 2092190/SP
(2023/0295471-4). Ao final, requer a reforma da r. sentencga.

Recurso tempestivo e isento de preparo.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, pois ndo formada a relagao

processual.
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VOTO

Trata-se de acao objetivando a declaragdo de inexigibilidade de débito
oriundo de divida supostamente prescrita e reparagao por danos morais, julgada extinta,

sem resolucdo de mérito, sob os seguintes fundamentos:

“Diante de indicios de advocacia predatédria, este Juizo determinou,
as fls. 36, a emenda a inicial, para apresentacdo de procuracdo atualizada
e especifica, firmada de proprio punho pela parte autora.

O autor ndo cumpriu a determinacao judicial, carreando procura¢do
para atuacdo especifica em autos diversos (fls. 53), sendo, entéo,
concedida nova oportunidade para regularizagao (fls. 54).

Contudo, limitou-se a tecer comentarios acerca da validade da
assinatura eletrénica.

O Codbdigo de Processo Civil, em seu art. 321, paragrafo unico,
confere ao autor a oportunidade de emendar ou completar a inicial quando
esta nao satisfizer os requisitos necessarios ou apresentar defeitos e
irreqularidades que possam dificultar o julgamento do mérito.

A nédo observancia desta determinacdo implica a possibilidade de
indeferimento da peticdo inicial, conforme estabelece o art. 330, inciso I,
do mesmo diploma legal.

No caso em ftela, verifica-se que a parte autora ndo cumpriu
adequadamente as determinagées judiciais para a reqularizagdo da inicial.

A questdo da validade da assinatura eletrébnica ndo suprime a
necessidade de cumprimento da determinagéo judicial.

Conforme determinado, a apresentacao de procuragdo especifica
firmada de proprio punho pela parte autora era imprescindivel para a
regularidade do feito e para afastar os indicios de advocacia predatoria.

A assinatura eletrénica, ainda que valida para diversos atos, ndo
atende ao requisito especifico, que visa garantir a seqguranca juridica e a
veracidade dos documentos apresentados em juizo, especialmente em
casos de indicios de advocacia predatoria.

A auséncia de cumprimento da determinacéo judicial inviabiliza o
prosseguimento regular da demanda, configurando vicio que enseja o

indeferimento da peticdo inicial, nos termos do art. 321, par. Gnico, do
CPC.

(...)
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ANTE O EXPOSTO, INDEFIRO a petigéo inicial por nao atendimento
a determinacgéo judicial para adequacgéo desta, nos termos do art. 321, par.
un., do CPC, c/c art. 330, Il, e determino o arquivamento do processo sem
resolugdo do mérito, conforme art. 485, I, do CPC.”. (fls. 100/102)

Em decisdo anterior a sentenca prolatada pelo mesmo Juizo, foi
determinado que se juntasse ‘procuragéo atualizada e especifica para este feito, a fim de

se verificar a ciéncia inequivoca da parte sobre a lide, assinada fisicamente.” (fl. 35)

Ainda constam dos autos, decisdo posterior a acima mencionada, na qual
0 Juizo esclarece que o instrumento de mandato juntado foi outorgado para atuagao
especifica em autos diversos, sendo concedida nova oportunidade para regularizacdo da

representacao, sob pena de extingdo do processo (fls. 54).
Passa-se ao exame da matéria.

Com efeito, a Corregedoria Geral da Justica implantou o Nucleo de
Monitoramento de Perfis de Demandas (Numopede) para monitorar o ajuizamento
predatério de demandas que impactam substancialmente a organizagcdo dos servigos

judiciais, bem como as que sao propostas sem o conhecimento da prépria parte.

O Comunicado n. 2/2017 da Corregedoria Geral da Justica, por sua vez,
prevé as medidas a serem adotadas pelos magistrados, mormente nos casos em que ha
suspeita de “uso abusivo do Poder Judiciario por partes e advogados, observadas
especialmente em agbes com pedidos de exibicdo de documentos, de declaragcdo de

inexisténcia de débito, de consignacdo em pagamento, atinentes ao dever de informar”.

Recente Comunicado n. 424/24 da mesma Corregedoria reforga os
poderes do juiz em face da litigancia predatoria, prevendo medidas a serem adotadas

pelo magistrado, dentre elas os Enunciados 4 e 5 in verbis:

ENUNCIADO 4 - Identificados indicios da pratica de abuso de direito
processual, em cenario de distribuicao atipica de demandas, é
recomendavel a adocdo das boas praticas divulgadas pelo NUMOPEDE,
notadamente providéncias relacionadas a confirmacdo da outorga de
procuracao e do conhecimento efetivo do outorgante em relacao a exata
extensdo da demanda proposta em seu nome, inclusive mediante
convocagao da parte para comparecimento em juizo.
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ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia predatéria, justifica-se
a realizacao de providéncias para fins de confirmacido do conhecimento e
desejo da parte autora de litigar, tais como a determinagéo da juntada de
procuragao especifica, inclusive com firma reconhecida ou qualificacdo da
assinatura eletrénica, a expedicdo de mandado para verificagao por Oficial
de Justica, o comparecimento em cartério para confirmagao do mandato
e/ou designacao de audiéncia para interrogatério/depoimento pessoal.

Como se vé, o douto magistrado, utilizando de sua prerrogativa de

averiguar a regularidade da representacdo processual, determinou a juntada de

procuracao especifica, o que nao foi providenciado pela parte, de modo que se impunha

mesmo a extingdo do processo.

meérito.

No mesmo sentido, ja decidiu esta Corte. Confiram-se:

“Apelagdo. Declaragdo de inexigibilidade de débito com instituicao
financeira. Indicios de advocacia predatdria. Descumprimento da
determinagdo do magistrado de primeira instancia para apresentagédo de
nova procuracdo especifica com o numero do processo e com firma
reconhecida. Exigéncia que segue orientagdes dos Enunciados 4 € 5 do
Comunicado CG n. 424/2024, sendo cabivel a extingdo do feito em caso
de descumprimento. Uso abusivo do Poder Judiciario configurado.
Enunciados 12 e 15 c/c art. 104, § 2° do CPC. Possibilidade de
responsabilizacao direta do advogado pela sancao decorrente da litigancia
de ma-fé e o pagamento das despesas processuais. Precedentes desta C.
Caémara. Sentenga mantida. Recurso desprovido” (Apelagdo Civel
1007032-32.2023.8.26.0358; Relator (a): Ferndo Borba Franco; Orgdo
Julgador: 242 Camara de Direito Privado; Data do Julgamento: 14/01/2025)

“Apelagdo. Declaracdo de inexigibilidade de débito com instituicao
financeira. Indicios de advocacia predatéria. Descumprimento da
determinagdo do magistrado de primeira instancia para apresentacado de
nova procuracdo e documentos. Exigéncia que segue orientacbes dos
Enunciados 4 e 5 do Comunicado CG n. 424/2024, sendo cabivel a
extingdo do feito em caso de descumprimento. Sentenca mantida. Recurso
desprovido” (Apelacdo Civel 1005237-76.2024.8.26.0189; Relator (a):
Ferndo Borba Franco; Orgéo Julgador: 242 Camara de Direito Privado;
Data do Julgamento: 14/01/2025)

Desta forma, mantém-se a extincdo do processo, sem resolucido de

Por fim, a pretendida suspensao dos autos ndo comporta acolhimento.

Apelagdo Civel n° 1001123-52.2024.8.26.0300 -Voto n° 39.898 - bm 5



=EE PODER JUDICIARIO
o — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Na hipotese, inexistindo a formalizacdo do processo propriamente dita,
nao ha falar em suspensao com base no que restou determinado por este Tribunal de
Justica em razdo do Tema 51 (Incidente de Resolu¢cdo de Demanda Repetitiva IRDR n°®
2026575-11.2023.8.26.0000) e por forca da ordem contida na afetacdo do Tema
Repetitivo 1.264, do STJ.

De fato, a matéria envolvendo a necessidade de suspensio do processo
deveria ser analisada em momento posterior, isto €, apds a verificacdo da existéncia do

interesse de agir do recorrente e a admissao da petigao inicial.
Assim, inalteravel o desfecho de extincdo do processo e imposicao de
pagamento de custas e despesas processuais, nos termos dos fundamentos da r.

sentencga.

Fernando Sastre Redondo

Relator
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