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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
2335320-67.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A, é agravado MARIA ELI DOS
SANTOS PINTO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALBERTO
GOSSON (Presidente sem voto), AUGUSTO REZENDE E MONICA DE
CARVALHO.

Sdo Paulo, 30 de abril de 2025.

ENEAS COSTA GARCIA
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo Interno Civel n° 2335320-67.2024.8.26.0000/50000

Agravante: Notre Dame Intermédica Satide S/A
Agravado: Maria Eli dos Santos Pinto
Comarca: Sao Paulo

Juiz: Fernanda Rossanez Vaz da Silva

Voto n° 12.401

Agravo Interno. Decisio monocratica que negou
seguimento ao agravo de instrumento. Manutencao.
Parte que, em rigor, nio impugna os fundamentos da
decisao, limitando-se a insistir na tese acerca da
necessidade da prova, cujo indeferimento caracteriza
cerceamento de defesa. Recurso desprovido.

Trata-se de agravo interno interposto em relagdo a
decisdao do Relator que nao conheceu do agravo de instrumento, nos termos do art.

932, 111, do Codigo de Processo Civil.

Sustenta a agravante que: a) ha necessidade de
produgdo de prova pericial para afericdo da necessidade do paciente, sob pena de
nulidade do processo por cerceamento de defesa; b) ha utilidade da pretensdo

recursal.
Nao houve resposta.
E o relatorio.

O inconformismo da parte ndo procede, sendo mantida

a decisdo agravada.

Subsistem as razdes expostas na decisdo monocratica

que negou seguimento ao agravo:

"Trata-se de agravo interposto em relagdo a decisdo que indeferiu
pedido de realizagdo de produgdo de prova pericial requerida pela
operadora de saude.
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DECIDO.

O recurso de Agravo ¢ incabivel, ndo se enquadrando nas
hipoteses do art. 1.015 do Codigo de Processo Civil/l5.

Em principio, o rol apresentado é taxativo, ndo admitindo
interpretagdo extensiva, sendo resultado de clara decisdo do legislador
no sentido de restringir o cabimento do recurso a determinadas
hipoteses, enquanto em relagdo as demais deve a matéria ser deduzida
em eventual apelagdo, ndo havendo preclusao.

As hipoteses de cabimento de Agravo de Instrumento, portanto, sdo
limitadas, tal como disposto no art. 1.015 do CPC, ndo se enquadrando
a hipotese de indeferimento de produc¢do de prova como previsio de
agravo.

Nem se caracteriza a situagdo excepcional de reconhecimento de
mitigagdo da taxatividade (Tema 988 do STJ), pois ndo caracterizada
situagdo de urgéncia decorrente da inutilidade da posterior andlise da
questdo.

Cabe ao Juiz determinar as provas necessarias e avaliar sua
pertinéncia, ndo se podendo afirmar a priori existéncia de cerceamento
de defesa, sem andlise das demais provas produzidas e das questoes
controvertidas analisadas na sentenca.

Em situagoes semelhantes a jurisprudéncia tem reconhecido que o
indeferimento de prova ndo é questdo a ser apreciada em agravo:

"AGRAVO INTERNO Decisdo que indeferiu parte dos quesitos
apresentados pela recorrente Ndo conhecimento do recurso de
agravo de instrumento Matéria que ndo se enquadrada em
qualquer das hipoteses do rol do art. 1.015, do Codigo de Processo
Civil Situagdo de wurgéncia ou cerceamento de defesa ndo
configurada Falta de apresenta¢do de qualquer argumento novo,
solido e suficiente, capaz de ensejar a alteragdo do que entdo fora
decidido Decisdo mantida Agravo interno desprovido."(TJSP;
Agravo Interno Civel 2209197-29.2021.8.26.0000; Relator (a):
Luiz Antonio de Godoy; Orgdo Julgador: 1¢ Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 18% Vara Civel; Data do
Julgamento: 13/12/2021; Data de Registro: 13/12/2021)

"Agravo de Instrumento. Revisional de alimentos Decisdo que
indeferiu pesquisa de bens em nome da representante da menor
pelo sistema Bacen-Jud e expedi¢do de oficio a escola da menor
Questdo relativa a prova Hipotese que ndo se enquadra no rol
previsto no artigo 1.015 do Codigo de Processo Civil Recurso que
ndo merece ser conhecido. Ndo se conhece do recurso.” (TJSP;
Agravo de Instrumento 2100694-45.2020.8.26.0000; Relatora):
Christine Santini; Orgdo Julgador: 1° Camara de Direito Privado,
Foro Regional I - Santana - 2 Vara da Familia e Sucessoes,; Data
do Julgamento: 29/05/2020,; Data de Registro: 29/05/2020).
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Agravo de Instrumento. A¢do de divorcio. Insurgéncia da Autora
contra o indeferimento da prova consistente na quebra do sigilo
bancario fiscal e bancario, desde o inicio da unido estavel havida
entre as partes. Ndo conhecimento. Hipotese ndo elencada no rol
taxativo do artigo 1.015 do CPC/15 e tampouco verificada a
urgéncia na apreciagdo da questdo, que importaria em inutilidade
de sua andlise em sede de apelo. Ndo cabimento de agravo de
instrumento. Inadequagdo da espécie recursal. Recurso ndo
conhecido."(TJSP; Agravo de Instrumento
2269421-30.2021.8.26.0000; Relator (a): Jodo Pazine Neto; Orgdo
Julgador: 3 Camara de Direito Privado,; Foro de Itatiba - 1° Vara
Civel; Data do Julgamento: 006/12/2021; Data de Registro:
06/12/2021)

AGRAVO DE INSTRUMENTO Reconhecimento e Dissolugcdo de
Unido Estavel Insurgéncia do requerido contra a decisdo que
indeferiu a realizag¢do de pesquisas de bens em nome da agravada
- Rol taxativo - A decisdo que ndo defere a realizagdo de pesquisas
de bens ndo se insere no rol do art. 1.015 do CPC/2015, ndo se
cuidando na espécie de tutela de urgéncia cautelar ou antecipada,
mas mero meio de produgdo de prova - Ndo se aplica ainda a tese
consagrada no julgamento dos REsp 1.696.396 e REsp 1.704.520),
Relatora Ministra Nancy Andrighi, de taxatividade mitigada, pois
ndo verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento
da questdo no recurso de apelagio - Recurso ndo
conhecido."(TJSP; Agravo de  Instrumento  2233417-
91.2021.8.26.0000;  Relator(a):  Alcides Leopoldo;  Orgdo
Julgador: 4 Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 1
Vara da Familia e Sucessoes;, Data do Julgamento: 23/10/2021;
Data de Registro: 23/10/2021).

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, Il do Codigo de
Processo Civil/2015, ndo conhego do Agravo de Instrumento.

Comunique-se a extingdo e arquive-se.

Int."

O agravo de instrumento nao foi conhecido, porque a
matéria versada na decisdo nao encontra correspondéncia naquelas previstas no art.

1.015 do CPC, nem ¢ caso de aplicacao do Tema 988 do STJ.

A agravante, todavia, insiste na tese de que o
indeferimento da prova pericial caracteriza cerceamento de defesa, sem impugnar o

fundamento invocado pelo Relator para nao conhecer do recurso.
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Voltando-se o agravo interno a impugnagdo da decisao
monocratica que negou seguimento ao agravo de instrumento, cabia a parte
demonstrar o desacerto da solugdo dada pelo relator, 6nus do qual ndo se

desincumbiu.
Fica, assim, mantida a decisdo monocratica recorrida.

Ante o exposto, pelo meu voto, nego provimento ao

recurso.

Enéas Costa Garcia
Relator
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