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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de
Instrumento n® 2058651-20.2025.8.26.0000, da Comarca de Americana,
em que sao agravantes PEPIJN VAN SETTEN e SETTEN INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA, é agravada NATALIA HERNANDEZ DI GIORGI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23 Camara
Reservada de Direito Empresarial do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisao: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de

conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores RICARDO
NEGRAO (Presidente) E NATAN ZELINSCHI DE ARRUDA.

Sao Paulo, 30 de abril de 2025.
GRAVA BRAZIL

Relator

Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N°: 2058651-20.2025.8.26.0000
AGRAVANTES: PEPIJN VAN SETTEN E SETTEN INDUSTRIA E

COMERCIO LTDA

AGRAVADA: NATALIA HERNANDEZ DI GIORGI
COMARCA: AMERICANA

JUIZ PROLATOR:

FABIO RODRIGUES FAZUOLI

Agravo de instrumento. Liquidacao de sentenca (apuragao
de haveres). Decisao que nomeou perito avaliador de
imovel da sociedade dissolvenda, entre os dois indicados
pela perita contdbil. Inconformismo do sdcio
remanescente. Nao acolhimento. Correta nomeacao de
perito avaliador de imdveis para avaliar o imdvel da
sociedade dissolvenda na data da resolugao.
Jurisprudéncia desta SCRDE. Auséncia de vicio na
nomeagao de perito avaliador de imoéveis indicado pela
perita contabil nomeada para a apuragao de haveres, cujo
trabalho ela ja conhece de outros casos, devidamente
cadastrado junto a este Tribunal. De acordo com
precedente do STJ, ndo ha dbice para a nomeagao de
perito sugerido pela parte, ao qual se opds a parte
contraria. Menos ainda, portanto, na situacdo examinada
no caso. Decisao agravada mantida. Recurso desprovido.

VOTO N° 39644

1. Trata-se de agravo de instrumento tirado de

decisOes prolatadas em liquidacao de sentenca (apuracao de

haveres), movida por Natalia Hernandez Di Giorgi contra Setten

Industria e Comércio Ltda. e Pepijn van Setten, por meio das

quais: (i) acolhido pedido da perita contabil para nomeacao de

perito avaliador de imovel, para avaliacdo do imovel da

sociedade a valor de mercado na data da resolugao, entre um
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dos dois profissionais por ela indicados, e fixados os honorarios
deste, e (ii) rejeitados embargos de declaracao opostos pelos
executados em face desta decisao (fls. 630/631 e 640/641 da

origem).
Inconformados, recorrem os executados.

Em resumo, sustentam que a nomeacao do perito
auxiliar nao foi fundamentada para além do pedido da perita
nomeada para apuracao dos haveres, o que impede a

compreensao da decisao.

Sustentam, também, que a decisdo agravada nao
esclarece se a avaliacao devera ser feita considerando o valor
atual do bem ou o valor da época, o que inviabiliza o trabalho

do proprio perito avaliador.

Adicionalmente, impugnam o fato de o perito
avaliador do imdvel ser alguém da confianca da perita
contadora, nao da confianca do juizo, cujo escopo de trabalho

nao foi por este definido.

Argumentam que estes elementos geram

inseguranca juridica.

Ao final, requerem a reforma da decisao

agravada, para "garantir a clara compreensdo da decisdo exarada pelo
juizo, para que fique claro e compreensiva a necessidade ou ndo da
nomeagao de perito complementar, bem como, se positivo, sob qual o

periodo deve ocorrer a avaliacdo [sic] e que seja indicado pelo Juizo um
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perito de sua confianca, ndo deixando tal indicagdo a cargo da perita

nomeada". Pede efeito ativo.

O recurso foi processado sem o efeito pretendido

(fls. 12/17). Nao foi apresentada contraminuta (fls. 19).

A r. decisao agravada e a prova da intimacao
encontram-se a fls. 640/641 e 643 dos autos de origem. O

preparo foi recolhido (fls. 9/10).
E o relatdrio do necessario.
2. O inconformismo nao prospera.

A decisao agravada nao impoe dificuldades de
compreensao. Ela acolheu pedido da perita contabil, nomeada
para a apuracao de haveres, para que seja nhomeado perito
avaliador de imdveis, especificamente para a avaliagdo do
imével da sociedade, na data da resolucdo, entre os
profissionais por ela indicados, fixou os honorarios do
profissional, em valor inferior a ambas as propostas de
honorarios apresentadas, e autorizou o prosseguimento dos
trabalhos com aquele que aceitasse o valor fixado, cujo aceite

deveria ser informado pela perita contabil.

A avaliacao, a valor de mercado ("preco de
saida", nos termos do art. 606, do CPC), de imovel da
sociedade resolvida em relagdo a um soécio, para fim de

apuracao de haveres, deve levar em consideracao a data da
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resolucdo da sociedade em relagao ao sécio retirante, que é a
data-base da apuracao de haveres. Nao ha nenhuma divida
em relacdo a isso. Decorre da prdpria sistematica da dissolucao

parcial.

Foi exatamente isso que requereu a agravada e
apontou a perita contabil na manifestacao de fls. 607/610 da
origem (como se vé a fls. 609/610), em que justificou a
necessidade de nomeacao de perito especificamente para a

avaliacdo do imdvel.

Verifica-se, da  proposta de  honorarios
apresentada pelo perito avaliador que aceitou o encargo (fls.
611/616 da origem), Sr. Eder Pereira da Silva, que ele é técnico
em edificacOes e perito cadastrado neste Tribunal. Verifica-se,
também, que a descricdo do trabalho a ser realizado, embora
relativamente genérica, € compativel com pericia de avaliacao

de imovel.

A avaliacdo de bem imodvel da sociedade
dissolvenda, a valor de mercado, na data da resolucao da
sociedade, por perito com essa expertise (avaliagao de
imdveis), para fim de subsequente incorporacao ao balanco de
determinacao em elaboracao pelo(a) perito(a) avaliador(a) de
sociedades (cuja expertise, em regra, € contabilidade,
economia ou administracdo de empresas), é exatamente o que

deve ser feito, a fim de assegurar que o0s haveres
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correspondam ao real valor patrimonial da quota da sdcia

retirante na data da resolucao da sociedade.

Assim ja decidiu esta SCRDE. Confira-se:

"Agravo de Instrumento - Dissolugao parcial de sociedade
- Liquidagao de sentenca - Decisao que homologou o
laudo pericial, fixando o montante dos haveres devidos ao
socio retirante - Inconformismo deste - Acolhimento em
parte - Pericia realizada sem observancia da sentencga
liquidanda, do art. 1.031, do CC, e do art. 606, do CPC -
Adocdo do valor do patrimonio liquido apontado em
balancete da sociedade referente ao més da resolucao -
Auséncia de apuracao do valor de mercado ('preco
de saida') dos bens e direitos integrantes do ativo
da sociedade na data da resolucao (27.07.2006),
notadamente do ativo imobiliario - Exame que
compoe a pericia de apuracao de haveres calcada
no critério patrimonial - [...] Reforma da decisdo
agravada, para afastar a homologacao do laudo pericial e

determinar a realizacao de ajustes com relacao aos dois
primeiros pontos - Recurso provido em parte." (Al n.
2274733-21.2020.8.26.0000, desta relatoria, j.
em 18.05.2021, v.u., com participacao dos Des.

Ricardo Negrao e Sérgio Shimura, grifou-se).

Examinando os autos, ndao se vé problema na
nomeagao de perito avaliador de imdveis indicado pela perita

contabil, da confianca dela.
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A avaliagdo de imdvel de sociedade dissolvenda
para fim de apuragao de haveres pode ser feita por profissional
que compde a equipe da perita avaliadora da sociedade
nomeada pelo juizo, nos casos em que esta tem uma equipe
multidisciplinar que conta com perito avaliador de imdveis e ja

contemplou este trabalho nos honorarios periciais propostos.

A diferenca, no caso, € que a perita contabil
encarregada da apuracao de haveres identificou a necessidade
deste trabalho no curso da pericia, e ndo o havia contemplado
em sua proposta de honorarios. Por essa razao, requereu ao
juizo a nomeacao de profissional especificamente para este
trabalho, indicando dois de sua confianca (um técnico em
edificacbes e um engenheiro civil, ambos peritos judiciais), €
apresentando as respectivas propostas de honorarios, para que
fosse fixada remuneracao especifica, adicional a sua, para este

mister.

E verdade que, da proposta apresentada pelo Sr.
Eder Pereira da Silva, que aceitou o encargo, apds a fixacao
dos honorarios periciais pelo juizo de primeiro grau, nao
consta, expressamente, que a avaliacdo sera feita levando em
consideracao a data da resolucao da sociedade < no caso,
06.02.2014 >, o que pode ensejar trabalho e dificuldades
adicionais as de uma avaliacdo do valor de mercado atual do

imovel.
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N3o obstante, como dito acima, isso esta claro na

manifestacdo da perita contabil a fls. 607/610, e foi ela quem o

indicou para este trabalho, por ja ter atuado com ele em outros

processos. Nesta senda, de rigor assumir que ambos < ela, ao

indica-lo, e ele, ao aceitar o encargo > atentaram para isso.

possivel, até

Por fim, vale notar que o C. STJ ja decidiu ser

mesmo, a homeagao de perito sugerido por uma

das partes, ao qual se op06s a parte adversa. Veja-se:

"..]

2. O propdsito recursal consiste em decidir se (i) a
nomeacdo pelo juizo de perito sugerido por uma das
partes, com a discordancia da contraparte, viola a
imparcialidade; (ii) se o perito graduado em economia é

especialista para atuar na area de servigos de informatica.

[...]

5. Na localidade em que ha extensa lista de profissionais
aptos a realizar a pericia, € comum na pratica forense que
0 juizo possibilite as partes sugerir, dentre os diversos
listados, as pessoas fisicas ou juridicas que entendem

mais adequadas ao servigo.

6. Avaliando os curriculos, experiéncias
académicas, atuacdes profissionais e verificando
inexistir qualquer causa de impedimento ou
suspeicao, o juizo podera nomear como perito o
profissional sugerido por uma das partes, ainda

que a contraparte nao tenha concordado com a
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indicacao.

7. O cenadrio de facultar uma sugestdao de perito pelas
partes (que dispensa a concordancia mutua para
acolhimento pelo juizo) distingue-se do cenario da pericia

consensual (que exige acordo de ambos os polos).

8. A aptiddo técnica para a realizacdo de pericia nao se
limita a graduacgdo, devendo considerar todo o curriculo do
profissional, com suas experiéncias académicas e atuacoes

praticas.

9. No recurso sob julgamento, (i) inexiste parcialidade na
mera sugestao do perito realizada pela recorrida; (ii) o
perito, especialista na area por sua experiéncia
profissional, realizou seu oficio com a destreza e com os

conhecimentos necessarios.

10. Recurso especial conhecido e desprovido, com
majoragdo de honorarios." (ST), 3a T., REsp n.
2.175.658/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. em
24.03.2025, DJe de 26.03.2025, grifou-se.)

Se é possivel a nomeacao de perito sugerido por

uma das partes, a despeito da oposicao da parte contraria, ndao

ha dbice a nomeagdo de perito complementar indicado pela

nomeada, justificadamente e sem nenhuma

intervencao das partes.

Pelos fundamentos expostos, mantém-se a

decisao agravada.
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3. Ante 0 exposto, nega-se provimento ao

recurso. E o voto.

DES. GRAVA BRAZIL - Relator
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